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Decreto. Funcionarios del “Cuerpo Consular 
" que se ponen en disponibilidad (pá- 
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Ministerio de Industrias — 


Resolución. Levántase el aislamiento que á 
consecuencia del. carbuncio bacteridia- 
no le fué impuesto: al pueblo Cons- 

/  titución (página 513). 


Deja sin efecto el aislamiento de las 
propiedades ganaderas atacadas por 
el carbuncio, sitas en el Departamen- 
to de la Colonia y pertenecientes á 
los señores Adolfo Bonjour y. Juan 
B. Tourn (página 513). : 


Cese de las medidas dde aislamiento 
- impuestas :á la propiedad rural del 
. señor J. Murguía, que en él Departa- 

mento de Cerro Largo hallóse inva- 

dida por el carbunclo (página 513). 


PARTE OFICIAL 


Ministorio de Relaciones Exteriores | 


Decreto. Funcionarios del Cuerpo Consular 
que se ponen en disponibilidad. 


Ministerio de Relaciones Exteriores. 


_ Montevideo, Mayo 31 de 1915. 


Vistos los artículos 7T.o 4 13 de la ley 
úei l.o de Octubre de 1914 y la ley de 
prórroga del Presupuesto General de Gas- 

"tos vigente, 
El Pros sidente de la 
da y ' 


República acuor, 


DECRETA ! 


Artículo l.o Quedan en situación de 
disponibilidad los siguientes funcionarios.|l 
del Cuerpo Consular: 

Cónsules de distrito de l.a clase Anto- 
nio Sáenz de Zumarin, Guillermo Petty 


* 1 
y Lucas Rodríguez; Cónsules de distrito 
de 2:41 clase Orosimbo Basigaluz Susvie- 
la, Florencio Rivas, Diego Sanguinetti 
Sáenz, Ramón Bergadá, Francisco Oliver 
Britos y Roberto Draper. 

Art. 2.0 Comuníquese, etc. 


Rúbrica del señor Presidente. 
. MANUEL B. OTERO. y 


. . 

Ministerio de Industrias 

Resolución. Levántase el aislamiento que á 
iconsecuencia del carbunclo bacteridia- 


no le fué impuesto al Pueblo Constitu- 
ción. 


Ll . 
Ministerio de Industrias. 


Montevideo, Junio 19 de 1915. 


cía Sanitaria Animal danido cuenta de que 
no se ha producido mingún caso nuevo 
de carbunclo después de haber transcu- 


rrido quince” días de la vacunación anti- y 


carbunclosa á que fueron sometidos los 
animales existentes en el: pueblo Consti- 
tución, situado en el Departamento del 
Salto, que fueron declarados infectados 
por resolución de 10..de Abril próximo 
pasado; 

Teniendo en cuwenta lo dispuesto por el 
artículo 11 del Reglamento de la Sección 

y 


Epizootias, Desinfección 


ferias, 


Exposiciones- 


SE RESUEEVE 


Levantar el aislamiento decretado con- 


tra el pueblo Constitución, situado en el 


Departamento del Salto. 
- Comuníquese y publíquese. 


Rúbrica del señor Presidente. 


Juan Jos «ÁAMÉZAGA. 


Resolución. Deja sin efecto el aislamiento 
«de las 
por: el. 


mento de la Colonia y pertenecientes á 


pretiedades ganaderas atacadas 
carbunclo, sitas en el Departa- 


los señores Adolfo Bonjour y Juan BP. 
Tonrn. 


Ministerio de inqgustrias. 


Montevideo, Junio 19 de 1915. 


(Carpeta númers 606/1915). 


Vista lla nota de le Inspeczión de P Oli- 
cía Sanitaria Animal dando cuenta de 
Gue no se ha producido ningún caso nue- 
vo de carbunclo después de haber trans- 
“currido quince días de la vacunación an- 
ticarbunclosa 'á que fueron sometidos los 
animales existentes en los establecimien- 
[ tos” de los señores Adolfo Bonjour y 
Juan B. Tourn, situados en la l4.a sec- 
ción policial del Departamento de Colo- 


(Carpeta número 582/1915) 
Vista la nota de la Inspección de Poli- 


.Epizootias, 


Ministerio de Industrias. 


nia, que fueron declarados infectados por, 
resolución de 17 de Abril próximo pasado; 

Teniéndo en cuenta lo dispuesto por el 
artículo 11 del Reglamento de la Sección, 
Desinfección y Exposiciones-, 
ferias, : . Ñ 


SÉ RESUELVE: 
Ñ 


Lévantar el aislamiento decretado con. 
tra los “establecimientos «de los señores. 
Adolfo: Bonjour y Juan B. Tourny á que 
se refiere la. resolución «arriba citada. 

Comuníqúése: y publíquese. 


» — Rúbrica del señor Presidente. 
: JUAN JosÉ AMÉZAGA., 


Resolución, Cese de las medidas de aisla. 
miento impuestas á la propiedad rural 
del señor J. Murguía, que en el Departa- 
mento de Cerro Largo hallóse Anvadida, 
“porel carbuncló. . . 


d 


Montevideo, Junio 6 de 1915. 


(Carpeta número TAT|LILS). 


Vista' la nota de la Inspección de Poli-* 
cía Sanitaria Animal dando cuenta de que. 
no se ha producido mingún caso nuevo de 
carbuncto después de haber tranmscurri-* 
do quince días dé Ja vacunación anticar- 
bunclosa á que fueron -sometidos los áni- 
males «existentes en el establecimiento * 
del ¡señor J. Murguía, situado en.el De-* 
partamento de Cerro Largo, que fueron 
declarados infectados por resolución de. . 
Mayo 6 próximo pasado; 

Teniendo en cuentá lo dispuesto por el” 
artículo 11 del Reglamento de la Sección 
Epizootias y Exposiciones-ferias, 


SE RESUELVE: / 


Levantar el aislamiento decretado con 
tra el 'establecimiento del señor J. Mur- 
guía, «Ubicado en el Depertamento de Ce- 
rro Largo, y á que se refiere la resolución 
arriba citada, : 

Comuniquese y publíquese. 


Rúbrica del señor Presidente, 
Juam JosÉ AMÉZAGA. 


DESPACHOS E INFORMACIONES 


Ministerio de Obras Públicas 


DESPACHO DEL MINISTRO 


Se concede licencia por siete días ad fo- 
guista. del “Gánguil II” don Alfredo Na- 
varro. 

—Idem ídem -por 15 días al mecánit co. 


2 don Fran- 


de la grúa fiotanto número 2 


cisco Suárez. 


1514 7 


—Pesa al. Ministerio de Industrias un 
escrito de lla Compañía dde Aguas Corrien- 
tes pidiendo libre despacho de 700.000 ki- 
Jos de varillas de acero. 

—Pasan al Ministerio de Harienda va- 
trios permisos die la Dirección General de 
Aduanas sobre despachos de materiales 
efectuados por Ya Dirección de Hidrogra- 
fía. 

—Piasa 4 la Contaduría General del Es- 
tado una nota de la Administración de 
Paros comunicando que ha depositado 'en 
el Banco de la República y een la cuenta 
corriente del Superior Gobierno la suma 
de $ 2.666.81, importe de lo recaudado 

: por concepto del impuesto de faros duran- 


te los días 12 al 18 inclusive del corrien-. 


te mes. 
—A lla Dirección de Contabilidad y Teso- 


Tería pasa la planilla correspondiente á 


horas extraordinarias “del personal que 
trabajó en la draga “Uruguay IV” duran- 
te el mies de Mayo de 1914, cuyo importe 
ses de $ 68.40. Idem ídem “Gánguil IV” 
$ 80.40. 

—Pasan al Ministerio de Hacienda las 
copias de los planos.y diligencias de men- 
sura de los terrenos del Estado ubicados 
ien Colonia Suiza. 

—Pasan áÁ' imforme de la Dirección 
¡Puerto los amtecedentes relativos á una 
solicitud del señor Ernesto Quincke pi- 
diendo el pago de varias facturas sumi- 
nistradas para el consumo “del Ministerio 
y dependencias. 
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ESTABLECIMIENTOS BANCARIOS 


MOVIMIENTO: DE OPERACIONES DURANTE EL 
: MES DE MAYO DE 1915 


Secretaría del Ministerio de Hacienda. 
-Montevideo, Junio 19 de 1915. 


Excmo. señor Ministro de Hacienda, 
«doctor. Baltasar Brum. 


Tengo el honor de elevar á V. E. el 
cuadro del movimiento. de los Bancos en 
el mes de ¡Mayo último, formulado de 
acuerdo con el decreto de 15 de Mayo 
de 1912, . 

En .virtud de un decreto posterior de 
3 de Septienibre de 1913, los Banoos con- 
signan también el monto del oro amonme- 
dado existente el último día de cada mes. 
El resumen, pues, correspondiente á 31 
de Mayo arroja una existencia de pesos 
19:%40.346.69 contra $ 18:776.168.57 del 
mes de Abril anterior. 

Saluda á'V. E. con la mayor atención. 


Eugenio J. Madalena, 
Oficial Mayor. 
Ministerio de Hacienda. 
Montevideo, Junto 19 de 1915.” 


Enterado, publíquese y archívese. 


La Secretaría, BRUM. 
Secretaría” del Ministerio de Hacienda. 
ESTADO de los Bancos en Mayo de 1915 
Promedio de los saldos diarios 
RUBROS : DE LA REPÚBLICA PARTICULARES | TOTAL en Ann anterior 


Depósitos en cuenta corriente . 
1d. á plazo y en Caja de Ahorro.* » 
Descuentos y Adelantos, . . . » 


4,337,732 00 | » 
- 34,454,967 00 | » 


Existencia en Caja: 


a) Oro amonedado . * lo 13.765 748 001 » 
b) Billetes, plata y niquel . 3 1,471,207 00 | >» 


Emisión en circulación: 


18.993.680 00-| 
6.016.829 50 


a) Mayor . . . . +... 1» 
Eme IIS 


(1) Incluido por Depósitos Judiciales $ 1.271.274.00. 


Existencia en oro en custodia en el Banco de la República para los fines del articulo 3.0 de la ley 
de 1914: $ 1.994.560,80 contra $ 4.933.460,00. del mes de Abril anterior. 1 


$ (1).8.234.639 00 | $ 


12.646.618 90 $ 20.884.237 90 $ 
11.936.689 16 » 46,204,421 46 | » 
29.478 S92 $5 » 60.933.859 55 » 


24.561.038 63 
46,010,413 43 
61.732,834 44 


3,097.673 19 |-» 
3,793,299 69 » 


863,416 19 » 
264.506 69 » 


17.907.253 36 
5.096.266 46 


ron 
m0 


» 48.293.630 00 » 
» 6,016,829 50 | » 


19.903.640 00 
6 01£.236 00 


de 8 de Agosto 


En 34 de Mayo ultimo el oro amonedado perteneciente al Banco de la República, existente en el exterior, eva de ] 


$ 625.391,33. 


"Montevideo, 19 de Junio de 1913. 


ra 


- y : . 
TRIBUNAL MILITAR DE APELACIONES 


SENTENCIA DICTADA EN 
CONTRA EL ESCRIBIENTE 


LA CAUSA SEGUIDA 
VIRGILTIO VARELA: 


Tribunal Militar de -Apelaciones. 
Montevideo, Junio 19 de 1915. 


Vista en audieuacia pública la presente 
causa, llevada de oficio al escribiente asi- 
múlado de la fortaleza “General Artigas” 
Virgilio Varela, acusado por el señor Fis- 
cal coromel don Alejandro G. González 
de los delitos de uso fraudulento de se- 
tlo y falsificación de documentos, por lo 
que pide le sea impuesta la pena. de dos 
años de prisión, castigo que bizo efecti- 
vo el Consejo de Guerra Permanente, por: 
no corresponder aplicar pena, ultrapeti- 


ción, venida á conocimiento de este Tri- 


+ 


Eusenio Y. Madalenc, 
Oficial Mayor. 


bunal, en virtud de la apelación inter- 
puesta por el señor defensor; 

- Resultando: Que el procesado, abusan- 
do del cargo que desempeñaba como es- 
cribiente de la fortaleza, llenó dos formu- 
larios de la Caja Nacional de Ahorros y 
Descuentos, empleando el sello de la :ex- 
presada fortaleza que tenía en su ¡poder 
en razón de su cargo, firmándolos .con los 
nombres del jefe de la misma, coronel 
Cardozo, y teniente Felipa Recoha, 'fir- 
¡mas que trató que tuvieran un parecido 
para ser tomadas como auténticas, descon- 
tó en dicha institución de crédito los suel- 
dos del teniente Recobá correspondien- 


tes á los meses de Ontubre y Noviembre ' 


del año próximo pasado, que ascendían á 
ciento veinticinco pesos cón cuarenta y 
seis centésimes (fojas 1 y confesión de 
fojas 4 4 5 vuelta, 12 vuelta á 14 y 16); 
"Resultando: 


Que después de enjuiciado ' 


Junio 22 de 1915 


Varela, un hermano de éste gestionó y ob- - 
tuvo el *etiro de los documentos, efectuan- 
do el. pago de los mismos en la debida 
oportunidad (fojas 1, 16 y documentos de 
fojas 19); . 

Resultando: Que el enjuiciado ha ob- 
servado buena conducta (fojas 28 vuelta); 

Considerando: 1.0 Que las acciones del 
procesado están comprendidas en los in- 
cisos 1.0 y 2.0 del artículo 1135 y en el 
1124 del Código Militar, y constituyendo 
distintas infracciores con'actos distintos, 
es de aplicación la parte segunda del ar- 
tículo 762 del mismo estatuto; 2.0 Que 
en razón de reconocerle la buena conduc- 
ta (número 19 del artículo 752) es de 
aplicación la regla del 813 del -mismo Có- 
digo; 3.0 Que ftodo. el alegato que hace 
“el señor defensor para demostrar que á 
su patrocinado no le alcanza Ó no le co- 
rresponde mayor pena que la de dar por 
'compurgada la infracción con el tiempo 
de prisión que lleva sufrida, no' procede 
aceptar, desde que se evidencia del estu- 
dio de este proceso que la pena «solicitada 
por el acusador es menor que la señala- 
ida por la ley; 

Por estas resultancias y consideracio- 
nes, este Tribunal, juzgando, falla: Con- 
firmando la sentencia de primera instan- 
cia, que condena al prevenido Varela á 
sufrir la pena de dos años de prisión, que 
cumplirá en fonma legal. 

Comuníquese y vuelva al Consejo de 
Guerra Permanente á sus efectos. —Telé- 
maco Braida.—Antonio González.—Pedro 


-Quintana.—Juan A. Pintos.—Félix Sil- 


Varo. 
¡El Excelentísimo Tribunal Militar de 
Apelaciones así lo mandó y firmó, etc. 


Orlando Castro, Secretario. 
y , 


PODER JUDICIAL 


Juzgado L. del Crimen de 1.er turno" 


SENTENCIA RECAÍDA EN EL PROCESO FORMADO + 
CONTRA VALENTÍN LÓPEZ Y MANUEL Cas- 
TILLO, ACUSADOS DE HOMICIDIO. 


a ar, 


Montevideo, Junio 19 de 1915. 
. Vista en primera instancia y .en juicio 
público 'esta causa, seguida de oficio á 
Valentín López y Manuel Castillo, por 
muerte de Francisco González Santiago; 
Atento lo solicitado por el señor Fiscal 
l del Crimen de 2.0 turno en su acusación, 
en la que pide se le imponga al _Brevenido 
Valentín López la pena ide cinco años de 
penitenciaría; lo sostenido por la defen- 
sa, que entiende debe absolverse á su “pa- 
trocinado, y lo establecido en el prece- 
dente' veredicto, qwe dice «así: “Que es- 
tá probado: Primero: Que el veinte de. 
Septiembre de mil novecientos «catorce, 
por la «noche, y en un comercio sito en 
la calle Blandengues esquina Guaviyú, de 
esta ciudad, se encontraban el prevenido 
Vialentín López, Francisco González San- 
tiago y varias personas más, bebiendo, 
cuando, con motivo de una discusión so- 
bre hechos anteriores. que habían” causa- 
do la enemistád de López con González 
Santiago, éste, después de provocarlo de 
palabra, sacó un cuchillo de la bocaman- 
ga del chaleco, precipitándose entonces. . 
encima de éste el procesado, y en las 
contingencias de la lucha, González San- 
tiago se hirió con su propio- cuchillo, en 
virtud de la acción ejercida por López 
sobre dicha arma, involuntariamente; Se- 
gundo: Que-López ha tenido anterior bue- 
na conducta, teniéndola pésima el muer- 
to, quien eon anterioridad había provo- 
cado repetidas veces á López, evitando 
éste siempre ¡con toda ¡paciencia el lan- 
ce que aquél parecía buscar; y Tercero: 


Junio 22 de 1915 


Que López dos días “después del suceso 
se constituyó voluntariamente en arres- 
to”; y 

- Resultando: Que Manuel Castillo, á 
aquien también se refiere este proceso, no 
tuvo «en lo ocurrido participación. delíctuo- 
sa alguna (declaraciones de fojas 18, 21 y 
demás subsiguientes); 

Considerando: Que los hechos expresa- 
dos en el anterior veredicto con relación 
al procesado López demuestran que és- 
«te actuó en aquel suceso en condiciones 
de perfegta legítima «defensa. En efecto, 
fué provocado sin haber por su parte da- 
do mérito para ello, y, agredido á mano 
armada, se vió en la necesidad racional 
de emplear como medio para repeler Ó 
impedir el daño que corría, una lucha 


cuerpo á cuenpo con su atacante, en cu- | 


yas contingencias lo hirió con. el mismo 
cuchillo que éste esgrimía (primera pro- 
posición); 

Y realizados así todos los extremos del 
inciso 6.0 del artículo 17 del Código Pe- 
nal, su absolución se impone; 

Considerando: Que esa conclusión se 
basa sólo en los hechos contenidos en el 
veredicto, sin determinarla la declaración 
final de la primera ¡proposición al em- 
plear la palabra “involuntariamente” en 


cuanto ese concepto pudiera referirse á' 


la falta de intención de que habla el ar- 
tículo 1.6 del Código Penal, desde que 
ello estaría fuera de las átribuciones del 
Jurado; 

Así, si los hechos constatados. en el ve- 
redicto hubieran sido distintos y exalu- 
yentes de la legítima defensa, aquella de- 
claración final resultaría innocua y no 
hubiera impuesto al Juez de derecho una 
absolución contraria al espíritu y la le- 
tra de la ley. En efecto,' los artículos 
112, 119 y 317 del Código de Instruc- 
ción Criminal, en su conjunto armónico, 
limitan y -precisan de modo claro la fa- 
cultad de. los jurados, obligándolos y per- 
mitiéndoles pronunciarse únicamente so- 
bre los hechos á los. que sólo el Juez de 
derecho puede aplicar el correspondien- 
te al caso. Todo lo que sé resuelva sin po- 
testad bastante y fuera de la órbita legal 
es de por sí inexistente y nadie está obli- 
gado á prestarle acatamiento (artículo 134 
Ge la Constitución). La jurisprudencia ha 
resuelto el caso de modo concordante con 
lo aquí sustentado (véase Revista de Ju- 
risprudencia, año 15, número 23); 

. Considerando: Que es. lamentable no 
se haya intentado áveriguar en esta Cau- 
sa quiénes eran los dueños de' los Cu- 
chiklos*que en ella aparecen, como que 
mo ¡se produjeran los informes médico-le- 
“gales que en ella lucen, mediante autop- 
sias y de acuerdo con lo que dispone el 
artículo 259 del Cédigo de Instrucción 
Criminal, ¡pues esas omisiowes pueden ha- 
ber perjudicado la causa pública al ocul- 
tar tales deficiencias un posible delito; 

Atento: Que el Ministerio Público to 
deduce acusación contra Manuel Castillo, 
y lo dispuesto, además, en las artículos 
191.y 192 del Código: citado; 

Por ello, fallo: 
y cargo á Valentín López y Mamuel Cas- 
.tillo, declarando que hubo mérito para 
sus enjuiciamientos, y definitiva la liber- 
tad de este último. 

Ejecutoriada, ofíciese para la excarce- 
lación absoluta de' Lóplez, y previa con- 
sulta á la Exema. Alta Corte de Justicia, 
archívese el proceso. 


4 


 Luis' Benvenuto. 


Despachos de la Alta Corte, - Tribunales 
- y Juzgados. Letrados * * 


: “ALTA CORTE . DE. JUSTICIA 
Día" 21 de-Junio, de 1915 


Trámite—Raúl Clerk eon. Baneo Popu-- 


lar del Uruguay, réscisión:«de”.contráto. 


«ídem al 


Absolviendo * de culpa. 


Mo 
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La Empresa del Ferrocarril Central del 
Uruguay apela de una resolución del Po- 
der Ejecutivo sobre impuesto de Esta- 
dística. Enrique García con Carmen Ci. 
úe Landinelli, reivindicación. Cornelio 
Van Domselaar con Casimiro Castro, ter- 
cería Valencio Da Rosa. Dos causas por 
homicidio, otra por heridas y otra por 
robo, recursos «dle casación. Un juicio so- 
bre cumplimiento de sentencia «le divor- 
cio. Ocho providencias en causas- crimi- 
nales, 

Administrativo —Exhortos de das ¡auto- 
ridades argentinas y ide llos señores Jue- 
ces Letrados Departamentales de Rivera 
y Maldonado en dos 'sumarios por homi- 
cidio” y en un juicio por cobro” de pesos. 
Comunicación "del escribano Alberto B. 
Pérez sobre fijación de su residencia. An- 
tecedentes relativos al abandono del Juz- 
gado de Paz de la 11.a sección del De- 
partamento de Río Negro. Solicitud de 
don Roque F. Villa para que se le expida 
el título de escribano :¡público. Protocolo 
del escribano Luis Seguí. Relación de de- 
pósitos judiciales enviadas por los Jueces 
áe lo Civil de 1.er turno y |Departamen- 
tales de Cerro Largo y Paysandú. Actua- 
ciones relacionadas con «el protocolo del 
escribano Juan J. de Sousa. Ocho /pena- 
dos solicitan. su libertad condicional. Ofi- 
cio del Juez Nacional de Hacienda 'en los 
autos Ramón López con Junta E. Admi- 
nistrativa, expropiación. Exhorto del Juez 
Letrado de Artigas solicitando la extras 
dición de un procesado. 

Definitivas——-El Juez Letrado de Cerro 
Largo propone candidatos para los Juz-' 
gados de Paz de la 6.4 y l1.a secciones 
Jel Departamento. Amtecedentes relativos 
al proyecto del Código Notarial. Idem 
extravío deriactuaciones de los 
autos Lapgido con el Fisco. Exposición del 
Juez de Paz de la 7.a sección de Río Ne- 
gro. Denuncia contra «el Juez de Paz'de 
la 2.a sección de Treinta.y Tres een una 
causa por ejercicio ¡legal ide la medicina. 
Exhorto del señor Juez L. de instrucción 
de 1l.er turno librado ad señor Mimistro 
de los Estados Unidos del Brasil en una: 
causa por defraudación. 

Expedientes entrados— Administrativos, 
14; en consulta, 8; relaciones quincena- 
tes, 76; oficios librados, 16; legalizacio- 
nes, 2; cuadernos de protocolo revisados 
y rubricados, 28. 

—En esta audiencia Ta Excma. Alta 
Corte decretó la libertad condicional de 
dos penmwdos. 


Y. Cubiló, Secretario. 


' TRIBUNAL DE APELACIONES DE ler TURNO 
os . Día 21 


Trámite — R. M. de Demartine con la, 
Comipañía "Austro-Americana. E. Ellauri. 
con E, Correa. Viattata: con S. Balero. 

Inteñlocutorias — C, Mistler de Ka- 
imckx./ El B.: “Nieto Salvide, concordato. 
N. Parédes con .P: Belóqui. 

Definitivas — A. y L. Rosello. coki S. 
Rosello. E. Newmañn. con Lievers y Cía. 

En. estal audiencia tuvo lugar la vista 
en juicio público dela cawsa! seguida á E, 
Guevavra Montoya ¡por ' el «delito de .ho-: 


_micidio, con asistencia del “defensor del 


procesado doctor Luis de' Vila. 
Adrián .Castro, Secretario, 


“TRIBUNAL DE APELACIONES DE 2.0 TUENG 


“ Día 21 


Trámite — S. Guido con M. Sivori de 
«Canale. Un- "sumario «por contrabando. 


Junta Económico-Administfativa: con: la, 


. 


«tra Juan A., 


ría L.Campanaro de Valentini. 
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Sociedad Comercial de Montevideo. B, 
Viguale y J. Canale, ampato de: posesión., 
A. Riso, tutela.  * 


Interlacutorias — J. García y Cía. con 
J. Preillet. A. Otero con G.' Gutiérrez. 
Definitivas — F Gareía con F. Acqua- 


ronte. M. Yasano de Chiuppe con J. G. 
Creniatta. . 


José V. Evia, Secretario. 


rt 


- JUZGADO DE LO CIVIL DE ler TURNO A 
1 
Día 21 
$ 
Trámite — Testamentaría :P. V. Vel 


hiren de Moreira. P. Pinto contra V. 
Aridás. V. Aguirre de Silveira. Testamen- 
ztaría Manuel Brolin, Burmino Piñeiro y 
Carlos Bradim. Sucesión Adelina P. de 
Sairrcos. Sucesión A. Urioste. Concurso de 
F. González Barin. Sucesión de M. Sierra 
de Melis. Concurso 1. Alonso. Sucesión de: 
F. Fangue, incidente de inesficidra de M.: 
Chichall dde Fanzare. Banco Hipotecario 
del Uruguay contra la sucesión de Ed-* 
mundo isola. José P. Frasego contra los 
señores Tealdi y Panizolo. M. Mario Ro“: 
sa: Chialbetto. Josefa Ramos de Machin... 
M. Espalter contra A. Salterain. Sucesión . 
A. Castro. ¡S. Acquarone contra E. Hoffv . 
man. José: B. Manon. Sucesión A. Schen- 
cer. Oficio de la Excelentísima Alta Cor- 
te de Justicia. Oficio del Juzgado de lo» 
Civil de 3.er turno. Inc. M. Molinelli. Su- 
cesión, Luis Sogagna, A. Calfeti y 3. Lom- 
gagnel, Storaice H. contra' J. Almeida. Su- 
cesiów T. Castro de Villariño, José M. Vi-* 
Mariño y Julio Vilariño. Intestaio Pablo 
Escuna. ¡Sucesión Elvira Marabotto de» 
Tuzzo. Sucesión Rosa Elisabet de Eohu-: 
garry. M. H. Fernández. Banco de Cré- 
dito contra. R. Martínez. Suc. F. Lorente. 
Ciudadaníai V. Arzuaga. Sucesión Marti- 
niano Y. 
na. Sucesión Domingo Gragna: . 
Definitiva — Sucesión J. Sait Anfery. - 


Patricio A. Pereira, Actuario, 


JUZGADO DE LO CIVIL DE 2.0 TURNC 


Día 21 


Trámite — Juan “S, Bergalli contra Ana 
M. Repetto de Gianelli. Juan Brugnini con- * 
Baroffio. Suc. de Serafina Da- 
rrúa de Tassano. Rosa Medón de 'Segri. P. 
Basguerie contra H. Taberne. J. M. Neves. * 
M. Moreira. Suc. de Matilde Baños de Idiar- 


te Borda. Oficio del Tribunal de Apelaciones * > 


de 1.er turno. P. Alvariza. J. Allingham con- . 
tra J. -Mazzeo. Oficio del Juzgado Letrado 

Departamental de Mores. Suc. de Pedro Ca-. 
Horda, incidente. Oficio del Juzgado Letra- 
do de Comercio de 1l.er turno. Suc. de Ma- 
Concurso 
de Ambrosio L. Berrutti. Sucs, de Clemente 
Villalba y otra, in'cidente. J. García, Test. 


le Josefa San Martín. Domingo Costas. Suc. 
¿de Luis Gneco, Suc. de Cándida Castro de 


Piaggio. Sucs. de Miguel 'ó Pedro Miguel . 

Salaberry y otra. M. Gabin. D. Bernini. A. 

Gil contra Real de Azúa y Cía. 
Interlocutorias — Suc. de Juan Chiarella. 


| Suc. de Luis Beltrán Cuello. M. Férnández* 


Rojas contra Modesta U. Islas y' otros. * 

' Definitivas — Suc. de Santiago Harre- 
borda. Chirizola Hnos. contra el Fisco. Re” 
servada, una. o. 


Eduardo Díaz Falp, Actuario, 
JUZGADO. DE LO CIVIL DE 3.6r TUENO- 


Día 21% * 


Trámite — Test. José M. Rodríguez. 
Test. José Paredes. -Sujc. J. B."Core. Test. 
J. Paredes,” inscripción. Suc. Mágdalena 


Silva. Sucesión O. G. de Grag- o 
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Lavenguie de Bessonat. Suc. E. Avegno. 
-Sujs. Juan Josó Rocha, Rosa González 
Amaro, Bernardino Rocha y Josefa Mai- 
rana. 'Suc. Aquilino Amorín. Ims. Guiller- 
mina P. Amorín. Test. Luis ¡Carzolio. Sus. 
“Y. Fossati de Colombo. Suc. E. González 
de Risgo. Sue. Laureama María del Carmen 
Zunino ide Rivero. Suc. Angela ¡Garrone ide 
Lultzen y Augusto Lutzen. Intestados Ché 
Puigarnau y Pico. Conc. Horacio Gómez. 
Conc. Manuel P. Laguarda. A, Sbarbaro 
comtra Pedro Carmela. Fidelina G. Mujica 
de Martínez. 1. Fymn contra Luis Maurette. 
Movimiento Aidiministrativo. Sue. Juan B. 
Triiulzi contra Servando de Lisón ó6 Rodri- 
go Sotó. Idem ídem. «Cont. Juan M. San- 
tin” Núñez. T. Isola contra J. Sierva. A. 
Herrera contra Sure, Ohé Puigarnau y Pico. 


3. Delfino. conta María Wellls de Jala- 


bent. Angel Savio comtra. suce. Ché Puigar- 
mau y Pico. Oficio del Tuzgado Letrado 
Depiartamentol die -1.er turno en autos Al- 
fonso Sica. M. 1. Gurménidez de Pintos. P. 
Ge Amda. conitra Umberto Villa. Conc. Ar- 
químedes Rayón. Margarita Badel de Mau- 
vell combra H. Diek de MauveM. Juan R. 
Borsani. Domingo -Cazenave contra. Grego- 
rio G.- Gutiérriez. Almoroso' y Pozzi comira 


PFermén. y Lucas Rodríguez, Conc. Juan M.' 


Santini Núñez, Carlos F. Mogaburo contra 
Juan Santini. Test, Husebio Montero de 
Ruiz. Suc. Lucas. Lecocg. Sue. Sebastián 
Pollero. Suc. Ana M. Cazot de Bonino. Test. 
Cracchi de Nesse: Gila 'Crosa de Ayca- 
guer. H. J. Reyes. con suce. P. Zino. A. 
Roncagliolo con suce. Paulino Zano y otros. 

Interlocutorias — Conc. Gaspar Soler. 
Sucs.. Petrona Socas de Pérez é Isidro J. 
Pérez. José Fierro y Cía. contra el Banco. 
de Cobramzas, L. y Anticipos. Suc. Fran- 
cisco Surroca, Francisca Quartino. de- Su- 
rroca y Eulalio Surroca y Quartino. , 

Definitivas—-Suc. Pedro Bauckero. Suc. 
Catalina Bissieres. Arnaud Billate, Juana 
BiMate, Francisco E. Leonnet y Crementi- 
na Leonnet, 


y , 


Eloy G. Pereira, Actuario, 


“un” 
a 
SS 
> 
JUZGADO NACIONAL .DE HACIENDA 
A «Día: 21 
Trámite — M. Felicia Quijano con el 


Fisco. F. Escaiada econ E. Acquarone y 
Cía. Fisco con E. Buenavista. E. Berra 
y. sucesión J: Idefonsc Blanco. M. A. Fa- 
varo con el. Estado. Dirección General de 
Aduanas* con Brun, Fagúndez y Otros, 
Dirección General de Impuestos Internos' 
con J. García Fernández: oo 

- Interlocutorias — Dirección General 
de Aduanas com P. Bachini. Fisco con P. 
Mariani. . 


Domingo E. Gonzúlez, Actuario. 


JUZGADO DE: COMERCIO: DE l.er TURNO 
dCi. Día 21 


Trámite-—H. Jover contra J. L. Barre- 
to y J. R. Habiaga. Ibarra y Cía. contra 
F. Rama. M. y Cía. contra Viuda € hijos 
de J. Y. Carrier. Gaiimberti y Cía. con- 
tra J. J. Arburua. Miqueo, Hincs. contra' 
F. Salba. F. Fresero contra J. y M. Pra- 
áo. E: Borges de Castro contra E. Boni- 
facio y L. Podestá. Cafferata y Cía. con- 
tra G. Ruegiero (2 providencias). J. Fer- 
nández y Cía., concordato preventivo €x- 
trajudicial. Oficio del Registro de Embar- 
gos € Interdicciowes Judiciales, en autos 
Pons y Esteves contra'J. A. "Silva. E. De- 
beilis, concordato preventivo extrajudicial 
incidente Salvo, Campomar y Cía. Pesque- 
ra y Cía. contra D. Balsa. A. B. Pérez, 
profesión de escribano, extorto de la A1- 


ta Corte. ambrosio Giz Gómez, concorda-. 


DIARIO OFICIAL ' 


to preventivo extrajudicial. D. Vassallo 
contra R. Suárez. Pesquera y Cía. contra 
R. Fernández. Marexiano y Cía. contra A. 
Lavoreiro. La Compañía de Materiales de 
Construcción contra J. Grecco. A. Domín- 
gwez contra D'Ambrosio y Cía. H. Jover 
contra 3. L. Barreto y J. R. Habiaga. A. 
M. Fernández y Cía. contra M. Díaz. J. A. 
Paganini contra A. Queirolo. B. A. de No- 
riega contra J. V. Martínez. Carnelii y Cía. 
contra J. Lorente López. F. J. -Piria con- 
tra- Montorroso y Cía. Groscourth y Cía. 
contra E. Gorrcndona. €. Anastasla con- 
tra T. Puyol. : . 
Interlocutorias—-T. P. González en au- 
tos A. S. Bianehi y Cía. contra J. L. Pre- 
ti. N. Bergallo contra O. Antúnez Cardo- 
zO. A, Faraut contra J. Comdra y G. Íri- 
bery. T. J. Fránzero en autos de A. S. 
Bianchi y Cía. contra J. L.. Preti. E. Suá- 
rez contra J. Caussi. F. Dix contra M. Ca- 
vall. La Caja Obrera contra L. Alfonso 
y C: F. Muñoz. A. Abella y Jourdán con- 
tra L. Y. Fornari. Tencería Á. M. Repetto 
de Gianelli en autos A. S. Bianchi y Cía. 
contra 3. L. Preti. F. €, Grassi, concorda- 
to preventivo judicial. E. L. de González 
contra M. E. Fernández. R. Martínez y 
Cía. contra E. Bonifacio. J. Castro, con- 
cordato preventivo: extrajudicial. J. V. 
Oria, concordato preventivo “judicial. 3. 
A. Pérez, concordato preventivo judicial. 


Marexiaño y Cía, contra V. Caselia. .A. 


Leicht, concordato preventivo extrajudi- 
cial. L. Cirio y Cía., concordato preventi- 
vo extrajudicial. A. Madriaga, auxiliato- 
ria de pobreza, contra E. Escalante. A. 
Cruz contra A. B. Foresti, Rolando y Cía. 

Definitivas—Banco de los Agentes Au- 
xiliares del Comiercio solicitando inscrip- 
ción de sus estatutos. Regueci y Voulmi- 
not con O. Torres: J. Martínez, concorda- 
to preventivo judicial. 

Reservadas——DOos. . 

Oficios librados—V. 'T. de Crubeilati, 
concordato preventivo judicial. Cinco re- 
lativos al R. P. de Comercio. A. Cruz con 
Brito Foresti y Cía. J. €. Pastorino con 
Bruzoni y Lascano, tercería Landinelii. 
Suárez y Cía. con Estévez y Ferreira. Sal- 
vo, Campomar y Cía. con Estévez y Fe- 
rreira. J. y A. Bunioli, concordato. Telis 
y Aguilera, concordato (dos). 


Mateo Mario Figares, Actuarlo, 


JUZGADO DE COMERCIO DE 2.0 TURNO. 
Día 21 


Trámite—-J. Gómez, concordato preven- 
tivo judicial. Sociedad Molimos Harineros 
del Uruguay con J. Canrdellino. Pérez y 
Goenaza, concordato preventivo extraju- 
dicial.' Sociedad Anónima Molinos Bari- 
meros del Uruguay con A. Calón. M. Facal 
concordato preventivo judicial. J. Zunino 
con Gaggero Hnos. -S.. Belterreche, solici- 
tando auxiliatoria de pobreza para litigar 
con Manuel D. Boccio (2). R. Anido Hnos. 
con Poledo Hnos. J.. E. Alonso. con Héctor 


“Vázquez. Costa Hnos., concordato preven- 
tivo extrajudicial... A. Espalter de Falcao 
«con Sara Silveira y A. Silveira. H.' Krabb 
“y Cía. con P. Zarzabal. R. Porcile con 
Evasio Boriolo. kazelto Hnos. eon R. Ca- 


1 


nals. Grosturth y Cís. con A. Maciel y 
Miranda. Pablo Mañé y Cía. -con Garibo- 
ne y Soto. Nicolás Fazziola, concordato 
preventivo extrajudicial. Luis G. Lasala 
con Mario García Cames. Bliseo Carralán 
con Octavio Z. Cola. A. Guesta econ A. 
Garazzo y Guillermo Lépez Montrel, PF. 
Petta, «concordato preventivo extrajudi- 
cial. G. Paz con J. Dogliotti y P. Firpi. L. 
Barboza con P. Perachi.. Quesada Hnos., 
comcordato preventivo extrajudicial. P. de 
Auda con J. «Amarillo. Antonio L. Raffo, 
“oncordato preventivo judicial. R. Lodei- 
ro, solicitando auxiltalttoria. de pobreza pa- 
ra litigar “eon Manueí Costa. Juan M. 


mon EN Junio 22 de 1915 
Mailhos con S. Rodríguez. José S. Belhot, 
concordato preventivo extrajudicial. M. . 
Díaz, concordato preventivo extrajudicial. 

Interlocutorias—Hijos de G. A. Gam- 
beroni con A. Piendibene. Galimberti y 
Cía. con Jorge Vigouroux y A. Ferrere. 
Cichero Hivos., concordato prevemtivo ex 
trajudicial. . 

Definitiva —— Luis Mariani, solicitando 
auxiliatoria de pobreza para litigar con 
Pascual Pirelti. (Dos reservadas). . 
Libros rubricados—Guerin y Cía. (2), 
Silvera y Bauzá (5). 


José Babió, Actuario. 1. 


4 


JUZGADO L. DEPARTAMENTAL DE ler TURNS 
Día 21 


Trámite-—Luis .Noco contra la sue. €. 
Caimi de Pena, cobro ¡de pesos. R. Mar- 
tínez solicitando que su hija vuelva al ho-- 
gar. A, Ubiedo, antecedentes. T. A. Mi-. 
sa, auxiliatoria de pobreza. D. Allbeide de 
Llovenas, suc.. C. Crun contra P. Vasini, ” 
divorcio por mutuo consentimiento. Y. Fa-' 
gúndez, ciudadanía. B. Borda, «ciudada-. 
nía. M. Trías, inscripción en el Registro 
del Estado Civil. E. D. Trías, inscripción. 
en el Registro del Estado Civil. P. A. Ba- 
bino contra E. Ciucone, divorcio por lla 
sola voluntad de la mujer. C. Allelumit de - 
Valette, sue. S. Agustini contra F. Hum- 
bert, desalojo. H. Otono, información. Of 
cio del Juzgado.Letrado de 2.0 turno. P.. 
Almada contra la sue de D. Abendi de 
Liovenas, cobro de Pesos. A. Maya, 'con- 
curso. Exhorto del señor Juez Letrado de . 
Maldonado númiero 974, M. González Com 
M. Pifaretti, liquidación de sociedad con-- 
yugal. A. Ubiedo, antecedentes relativos 
á esta menor. M. González de Cuactrani 
solicitando cumplir -el artículo número 3 
del Código Civil. Oficio del Juzgado Le- 


trado de lo Civil de 2.0 turno número 


772. A. J. Pérez, escribano público, COM4- 
nicación de la Alta Conte de Justicia. 
Interlocutorias — D. Suárez de Artea- 
ga con G. Casaroti, reivindicación. E. Pa- 
lacio y A. Liar, sue. R. Crovetto, solici- 
tando la. incapacidad de sus hermanos 
G..M. E. y G. Crovetto. A, de López Cas- 
tilio, concurso. J. y C. Pendibena con J. 
Racagni, reconocimiento de firma. 
Definitivas —F. López, ciudadanía. Ro- 
dríguez de Tánide, solicitando la incapa- 
cidad de"P. Tánide. M. Martini de Var- 
sí, Suc. . ? 
Reservadas—Dos. 


“José Pedro Barbot, Actuario. 


JUZGADO L. DEPARTAMENTAL DE 2.0 TUENO 
Día 19 


Trámite—Santana Amalio contra José 
M, Garat, cobro de pesós. Palma Aurelio 
contra Constante Alvarez, desalojo. Espi- 
nosa Martina contra Venancio Mendieta. * 
Giossa 'U.' Isabel contra Vicente ¡Calace. 
Del Toro Amaranto contra Ana D. Abate. 
Prisu ¡Alfredo contra Benito Rovira, 20- 
bro de pesos. Escudero Varela José. Amei- 
gendas A. "Antonio contra Juan L. Castro. 
Belimut «María contra Aurelio Palma. M. 
de Giannone contra el Banco de Crédito, 
daños y perjuicios. Banco:de Crédito con- 
tra Domingo Burnges, cobro ds pesos. He- 
ber Jackson Antonio contra Tomás Vael- 
ga y Cía, desalojo. Flores Román contra 
Pedro Dufour, reconocimiento de firma. 
Sosa Amgélica, menor. Soarez Domingo 
contra José Garrido, cobro de pesos. Alaiz 
Agustín contra Primitivo ¡Charquero. Usm- 
piérrez Cirila contra Francisco Ramos. 
Exhorto de Rocha, autos José Lóyca, Pé-, 
rez Juan, ciudadanía. Anger María Cum- 
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plir Art. 113 del Cádigo de. Civil. Exhor- 
to da Soriano, autos G. Gil, incapaz. Cu- 
ni y Susnik contra Perfecto Giott, cobro 
«de pesos. Dos providencias. Genta José 
contra Félix 'C. Castillo, embargo. Dos 
providencias. Carve José, concurso. Seoa- 
ve Diego contra Juana Astiz. Alstiz Juana 
inscripción en el Registro del Estado Ci- 
wil. Palomeque Ramón contra Josefina 
Garcao, cobro de pesos. Gibbs del Cerro 
Guíllermo contra María Rama, cobro de 
pesos. Larraya Juana contra José [De Vi- 
vo, cobro de pesos. Exhorto de Paysandú 
autos Manguell, queja. Dominice Clorein- 
da contra Casar Dalleri. Lazo Sebastián 
contra Rufina Augusto. Arrarte Victoria 
. contra Amalio Santana, cobro de pesos. 

: ¡Definitivas—KReyes Concepción, menor. 
De Vinia Atilio, ciudadanía. 


Eduardo Routín, Actuario. 


o 


AVISOS Y COMUNICACIONES 


Instituto Meteorológico Nacional 


Día 21 de Junio de 1915.—Horas: 17 


Barómetro: alto al Este del continente y 
alrededor de la República. 

Temperatura: con fuertes descensos ge- 
nerales. 

Dominan vientos suaves del Norte en 
el río de la Plata y calma en la costa del 
Atlántico. El recorrido total en las 24 ho- 
ras ha sido de 456 kilómetros. Cielo des- 
pejado al Norte del río Negro y nublado 
al Sur. En Punta del Este ha caído 1 litro 
de agua por metro cuadrado y en Rivera 1/2 
Escarcha en la parte central de la Repúbli- 
ca. Las aguas del río de la Plata en la cos- 
ta oriental oscilan alrededor de su nivel 
medio. 

Barómetro: 769,40; . 

Temperatura: Normal 9'00,á la intem- 
perie o máxima 11%0, á la intemperie 
(sol) 14:30, mínima 4250, á la intempe- 
rie 3%80. 

Viento Norte, 14 kilómetros por hora. 

Velocidad máxima del viento en las 24 
horas: 48 kilómetros á las 21. 

Tensión del vapor de agua: 5.20, Hume- 
dad relativa: 61. 

—Aguas del antepuerto: 

Temperatura: 870, 

Salsedumbre: gramos por litro, 3.44. 

Altura de las aguas: 1 metro sobre cero, 

Estado del mar: en calma. 


—Vientos del Este al Sur con tempera- | 


tura baja. 
: A. Bazzano. 


% 
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£ Registro de Hipotecas 
INSCRIPTAS EN LA la SECCIÓN 
Día 19 de Junio de 1915 


315 pésos, al 12 por ciento anual. 

.000' pesos, prórroga. 

-978 pesos, 10 pesos mensuales. 

¿080 pesos, ampliación. 

.500 pesos, 19 pesos mensuales. 

-600 pesos, 9 pesos meosuales. 

.500 pesos, al 3 1/2 por ciento anual. 

.500 pesos, al 2 por ciento anual. 

.000 pesos, al Y por ciento anual. 

.20U pesos, al 7 por ciento anual. 

500 pesos, á 92 centésimos por ciento 
mensual. 
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a 


INSCRIPTAS EN LA 2.2 SECCIÓN 
Día 21 de Junio de 1915 


pesos, al 12 por ciento anual. 
pesos, al S por ciento anual. 


or: Di 


500 
27 


17.100 pesos, finca en las Tres Cruces, 
frente al Boulevard Artigas, 810 metros. 


tamento de San José, 194 hectáreas. 
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2.000 pesos, al 7 por ciento anual. 
6.000 pesos, “al 10 por ciento anual. 
1.000 pesos, al 11 por ciento. anual. 
5.000 pesos, al 8 por ciento anual. : 
3.000 pesos, al 8 por ciento anual. 
350 pesos, al 12 por ciento anual. 
500 pesos, al 12 por ciento :anual. 
6.000 pesos, al 9 por eiento anual. 


Registro General de Ventas - 
IPERACIONES PRACTICADAS 


Día 19 de Junio de 1915 


21 600 pesos, campo en el Pavón, Depar- 


Bolsa de Comercio 


OPERACIONES OFICIALES SOBRE DEUDAS PÚBLI 


CAS Y TÍTULOS HIPOTECARIOS DEL URU- 
GUAY, 


Junio-21 de 1915. 
Primera rueda 


Empréstito de Conversión e 


Pesos Por? ciento 
932 — para el 22 de Junio . 84 80 
Vales del Tesoro | 
. 5.000 para el 22 de Junio . 97 50 
2.000 idem ídera . 97 50 
Títulos Hipotecarios serie Q 
1.000 para el 22de;Júnio . 85 80 
] Titulos Hipotecarios. serie P 
1.000 para el 22 de Junio . 85 30 
3.000 ídem ídem. . . . . 8530 
:- 2.000 ídem ídem. .+. . . 8580 
Seganda rueda 
Vales del Tesoro 
Foros - Por “ciento 
5.000 para el 22 de Junio . 97 50 
5.000 ídem ídem. 97 50 
Deuda Interior 1915.— Certificados 
3.000 para el 22 de Junio . 9530 
2.600 idem ídem. . +». 9530 
2.0087 ídem idem . . .. 9%380 
Títulos Hipotecarios serie P 
5.000. — para el 22 de Junio . 85 30 
2.000 idem idem . 85 10 
5.000 . ídem idem. . 85 — 
5.000 — para fín de mes . 85 — 
5.000 idem ídem . . . 8190 
5.000 idem ídem. . . . . 8490 
3 000 ídem ídem . - . 8490 
5.000 ídem ídem. . . . . 8b— 
5.000 tdem Ídem. . . . . 80— 
5.000 ídem idem. ... . . 8490 
5.000 ” para el 22 de funio .' $4 90 
5.6400 para fin de Julio ,* 84 — 
5.000 ídem.idem . .. Y4— 
2 000 para el 224% Junto "84 90 
5. 0uU para lin de uo . - ,. 84690 
5.600 idem ídem. 384 90 
5.000 ídem ídem . 84 3U 
5.000 ídem ídem 84 30 
5 600 para fin de Jalio, 83 80 
5 000 para fia de mes.. 4 89 
5.000 idem ídem. . . , 84 80 
5.00 S4 gu 


fem ÍA. os 


O 
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Servicio de Correos 


: LLEVAN VALIJA 
Junio 22 de 1915, 
Para Buenos. Altres 9 
Vapor de las 19, 
- ORDINARIA RECOMENDADA 
Central 18.15|Central . , 
Vapor de las 22. : 
ORDINARIA 


Central . . 


17.45 


" RECOMENDADA 


21 | Central . + 20.30 


. Ñ 
Defunciones registradas en la Administra». 
ción y Receptoría G. de Cementerios _ 


Día 20 de Junio de 1915 


Manuela Josela Urretavizcaya, oriental, 
7.años, Victoria 1488. 

[sabelino Gaite, oriental, 30 años, sol- 
tero, Hospital Vilardebó. : 

Enriqueta Isabel Genta, oriental, ci me- 
ses, Recinto 432. 

Jacinta Olloniego, oriental, 80 años, sol. 
tera, Magallanes 152£. . 

Un feto, Hospital Pereira Rossell. 

Celia Canale, oriental, 12 años, soltera, 
Cuúapirú 166. 

José Caporale, oriental, 33 años, soltero, 
Constitución 1967. 

Abelardo Rey. español, 80 años, casado, 
Maldonado 1092. 

Florinda E. Mandracho, oriental, S años, 
Lavalleja. 

Angela A. de Mille Don, española, 54 
años, casada, Isidoro De-María 1720. 

Luis Blanco, oriental, 64 años, casado, 
Fraternidad s/n. 
” Día 21 


Juan Antonio Basoa, español, 
casado, Cerro Largo 1223. 

Un feto; Maldonado 1015. 

Carolo Castro, oriental, 45 años,* “Soltero, 
Hospital Mjlitar. 

Miguel Brando, italiano, 50 años, casada, 
Daymán 1074. 


58 años, ' 


María Fontela de Asconegui, oriental, 
20 años, casada, Buschental S/n 
Amanda Frones, oriental, 2 eses, Asilo 


Dámaso Larrañaga. o 

Alberto Sánchez, oriental, 4 años, Asilo 
Dámaso Larrañaga. . 

Un feto, Porongos 2386. 

Diva Tina Gambardella, oriental, 5 años, 
Colonia 1582. 

.Dolores Martínez, argentina, 74 años, 
soltera, Yí 1481. 

José Bonarino, oriental, 52. años, casado, 
Río Negro 1035. 

José Pereyra, español, 37 años, casado, 
Hospital Maciel. 

Bernabé Dionisio, oriental, 26 años, sol- 
tero, Hospital Maciel. . 

María José Pallejo, brasileña, 34 años, 
soltera, Hospital Maciel. 

Juan Berteche, se ignora, Hospital Ma- 
ciel. 

Amalia Cabrera de Cabrera, oriental, 39 
años, casada, Hospital Fermín Ferreira. 

Valentina Suárez, oriental, 21 años, sol- 
tera, Hospital Fermín Ferreira. 

María Inés Díaz, argentina, 14 años, Hos- 
pital Fermín Ferreira. 

Diego Barañano, oriental, 57 años, casa- 
do, Gaboto 1189. 

Leopoldo Catenot, argentino, 12 
Hospital Pereira Rossell. 
" Emma García, oriental, 4 años, Hospital 
Pereira Rossell. 

Alfredo Rossi, oriental, 16 años, soltero, 
Marcelino Sosa 2124. 

Juan Galluzzi, italiano, 50 años, casado, 
Hospital Italiano. 
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JUNIO 19 DE 1915 


.PRESIDE Z 


EL SESOR DON JOAQUIN C. SANCHEZ 
a (PRIMER VICEPRESIDENTE) 


(CONCLUSIÓN — VEASE EL NÚMERO 2848, PODER LEGISLATITO 
a PAGINA 316) : 


Señor Martínez (don Martín (C.p — De-. 


seo simplemente idejar constancia de que 
me parece anómalo (que en un prayecto de 
prórroga dde Presupuesto se suprima uno 
ide los recursos que integran ese Presu- 
puesto misimo. La ¡prónmrogia viene porque 
mo' ha habido tiempo dde estwdiar el Pire- 
supuesto muevo, de saber cuáles son los 
elementos que deben integrarlo, y no es 
natural que se prorroguen dos gastos sin 
prorrogar también los recursos con que 
deben ser atendidos esos gastos. 

Creo que esto es ¡sufidiente ¡para «expli- 
Gar por qué no votaré este. artícullo, tanto 
más cuanito que se trata de: un impuesto 
¡que no pesa ¡sino sobre los ¡suelidos mayo- 
es de la Aldministración Pública, un im- 
Íputesto, all fin, soportable. 

Señor Mora Magariños — Ind:scutible- 
«mente, señor Presidente, sería miis «Opor- 
tuna la discusión die este añtículo al tra- 
tarise el Presupuesto, porque.son parte in- 
tegrante del actual Presupuesto - los re- 


tonsos cuya supresión se pide, ¡pero razo-' 


mes especiales ham “Wevado á Ta, Comisión, 
ide acuerdo con el Poder Ejecutivo, á pro- 
poner la derogación de esos artícwlos que 
“son los ¡que establecen el impuesto del 
“ ¿quince por. ciento sobre los sueldos mayo- 
ties de doscientos cincuenta pesos ensua- 
Wes de los emipledos de la Naición que figu- 
ram em el Presupuesto y de algunos otros 
«empleados, como los del Banco da la Re- 
mública, del Banco de Seguros, “de la Usi- 
ma «Eléctrica: del Estado y presupuestos es- 
pedgiales. 

Dos razones han llevado á. la Comisión, 
como digo, de acuerdo con el Poder Eje- 
eutivo, á la derogación de este impuesto. 
En ¡primer término, la. Comisión, al hacer 
el estudio igenerad dde loss recursos, ha creí- 
do -que com el aumento del producido de 
Ta Contribuición Inmobiliaria y tcon el ¡pro- 
yecto de impuesito 4 las hipotlecas ácicrear- 
se, el Presupuesto venidero, 15-16, no ne- 
wesitariá dde una manera imiperiosa estos 
recurlsos, ¡poríque hay que tener en cuenta 
que ellos seguirán pagíndose hasta el 
treinta de: Junio, y sólo desde el 1.0 de 
Julio, para el proyecto de Pirresupuesto ve- 
.midero, es Gue se pide su derogación. 

Señor Martínez (don Martín C.)—Aún 
ay, el orden lógico sería suprimir este 
impuesto después que se votaran esois rie- 
cur/sos nuevos, no antes. 

Sañor Mora Magariños — Inmdudable- 
mente, sería, más lógico, pero no está ri- 
gurcsamente obligado á-: hacerlo en esa 
forma, porque aunque siga rigiendo el 
“Presupuesto actual después del 1.0 “de 
«Julio próximo, al día «siguiente de dero- 
egadse el ímipuesto á los sueldos, Ó sea esa 
emisma fecha, aparecerá el recurso del im- 
puesto 4 las Hipotecas que llo siplirá con 
£Xxceso. 

. Señor Ramírez—Lo lógico no gobierna. 

Señor Mora Magariños —Esto es con- 
vencional. 

Señor Kamírez—Es como en el teatro. 

Señor Mora Magaríños-—No obedece á 
Jeyes matemáticas. 
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Señor Ramírez—Es lo mismo qué en el 


teatro, que todo es convencional. 
- Señor Mora Magariños—Puede ser que: 
la vida se parezca mucho al teatro. 

Señor Ramírez—Eso se dice en el “Dúo 


de la Africana” 

Señor Mora Magariños—Y también sue- 
le decirse en la Cámara. 

Señor Rodríguez Larreta — Pero trefi- 


“riéndose á otros asuntos. 


Señor Herrera—Hay que ver quién es 
el. empresario!... 

Señor Mora Magariños—La Cámara y 
el Senado, al sancionar prórrogas, también 
se han ocupado de los recursos, y. de los 
gastos, unas veces para aumentarlos y 
otras para disminuirlos, sin que nadie hu- 
biera considerado que se atacaba la lógi- 
ca, 6, por lo menos, de manera criticable, 
y bien podemos ocuparnos de un impues- 
to, de su supresión, que, como veremos 
más adelante, ya lo han sancionado, en 198 
hechos, las Honorables Cámaras. 

Como digo, el Presupuesto venidero va 
á ser equilibrado con los recursos que dé 
el impuesto de hipotezas que va á votar 
la Honorable Cámara. 

Señor. Gallinal (don Alejandro) — 
Acuérdese, señor diputado, que el señor 
Presidente de la República se ha declara- 
do enemigo de los nuevos. impuestos, en 


ese mismo (discurso á que yo he hecho, 


niención, —declaraciones que yo, por. mi 
parte, ya he dicho, las lie aplaudido y las 


he aceptado en todas sus partes, 


Señor Maldonado—Pero alora, por ese 
discurso, señor diputado Gadlinai, no se 
va á poder votar nada! 

Señor. Gallinal (don Alejondro) —¡Qué 
quiere, señor diputado!, yo, en este asun- 
to, soy de la misma opinión del Presiden- 
te de la República. 

Señor Mora Magariños—Muy bien, “se- 
for diputado. La tendré en cuenta; pero 
en este momento no me decido á inclinar- 
me á la tesis del señor diputado. 

Señor Gallinal (don Alejandro) —¿A la 
mía?, á la del Presidente de la República. 

Señor Mora Magariños-—¡Cómo la pa- 
trocifa el señor diputado! 

Señor Ramírez— ¡Nosotros' estamos he- 
chos unos incondicionales! 

Señor Mora Magariños — La Comisión 
¡iaree que la Cámara votará otros recursos 
para nivelar el Presupuesto, y, [por con- 
siguiente, opina que no debe seguir gra- 
wanido los sueldos "de los empleados el 
limipuesto del ¡quince por ciento. 

Señor Paullier (don Federico) — Apo- 
yialdo. 

Señor Mora Magariños — Después, hay 
citira razón. 

Este impuesto no ha sido general, por 
el momento mo es general, en -la forma 
que lo votaron las Cánvaras, ó 'al menos 
mo se paga, no se satisfade en la misma 
manera que se ¡cumplió en los tprimeros 
Meses. 

La Cámara de Senadores. y la*Cámara 
We Diputados ban dejado de pasar ese 
qquinice par ciento; los empleados. de esas 
Cámaras han dejado también de pagarlo. 
De ahí, pues, que no «rea la ¡Comisión 
justo que sigan pagando ese imipulesto los 
empleados del Bianco de Ya República, los 
'emipleados del ¡Banco de Seguros y los de 
otras instituciones, desde que ambas Cá- 
maras, como digo, con sus empleados res- 
pectivos, han emplezado por dar el ejem- 
plo ¡de no (pagarlo, ¡Entonces, que se su- 
prima 4 todos eso impuesto es la opinión 
de la Comisión, 

He dicho. 

Señor Presidente — Si no se hace uso 
ide la palabra, se va á votar. 


Si se da el punto por suficientemente 
discutido. 

Los señores ¡por ia afirmativa, en ple. 
— (Alfirimativa). 


Léase nuevamente el' artículo 3.0. 
(Se vuelve 'á leer). 


En discusión. 
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Se va á votar. 

Si ise aprueba el artículo leído. 

Los señores por. la afirmativa, 
—(Afimmativa). 

El 4.0 es de onden. . 

Queda sancionado el proyecto y se Cco- 
munidará al Honorable Senado. 


en pie. 


9—Continúa la orden del día con dla 
¡discusión particular del proyecto relativo 
á indemnizaciones á los «empleados 'ó “de- 
pendientes de «comercio. . 

Léase el proemio «del artículo 1.9. > 

(Se lee): 

“Artículo l.o Él artículo 158 del Có- 
digo de Comercio quedará redactado .en 
la siguiente forma: 

“158. No estanido dete rminaldo el plazo 
del empeño que contrajeren los factores 
y dependientes con ¡sus principales, ¡puede 
cualquiera de los contrayéntas. darlo ¡por 


«acabado, plero dos primeros deberán dar 


aviso con dos meses de anticipación, y en 
este caso el principal no estará obligado. 
á conservarlos en su establecimiento ni 
en el ejercicio de sus funciones. 

“El factor ó dependiente. despedido teúl- 


“¡drá derecho 4 ser inideminizaido de acuerdo 


con las siguientes disposiciones.” 

¿En discusión. 

Señor Miranda (don César) —H artícu- 
lo que primeramente debió ponerse en 
discusión no es ese, señor Presidente, si- 
no el que yo ¡propuse en lla última sesión 
á nombre de la Comisión. Es el mismo ar- 
tículo, modificado por el señor diputado 
Maldonado, y .con un agregado sugerido 
por el doctor Mendívil. 

Señor Presidente—Léase: el «artículo á 
que se refiere all señor diputado Miranda. 

(Se lee) :, . 


“Artículo 1.0 El artículo 158 del Códi- 
go de Comercio quedará redactado en la 
siguiente forma: 

“158. No estaudo determinado el pla- 
zo del empeño que icontrajeren los fascto- 
res yy dependientes con sus principales, 
puede cualquiera de llos contrayentes dar- 
lo por acabado, avisando á la otra parte 
de su resolución con dos meses de anti- 
cipación, y en ese caso el principal no 
estará obligado á CONSEervar á. los pri- 
meros ni éstos á permarecer en él. 

“El factor Óó dependiente despedido ten- 
drá derecho á sér indemnizado de aCuer- 
do con las siguientes disposiciones.” 

¿Es ese artículo ? 

Señor Miranda (don César )-—SÍ, señor. 

Señor Presidente—Está.en discusión. 

Señor Miranda (don César) —El artícu- 
lo que acaba de ser puesto á la conside- 
ración de la Cámara dió lugar: á un dar- 
guísimo debate en la ¡sesión anterior, co- 
mo recordarán los. señores diputados. Es- 
te debate se refirió sobre todo á la im- 
precisión de términos del artículo modi- 
ficado: algunas «dMáusulas 'daban lugar á 
distintas interpretaciones, 

La Comisión de Códigos, aunque no 
ha podido reunirse oficialmente, digamos 
así, ha decidido someter á: la consideras 
ción de la Cámara un artículo que con- 
templa fundamentalmente las razones que 
se dieron en Cámara para oponerse ¿ola 
sanción del artículo modificado ¡por el se- 


.ñor diputado Maldonado, Está .completa- 


mente de acuerdo con la idea que inspiró 
la modificación que prepuso, ese señor di 
putado, pero creo nevesarió aclarar 004 
ceptos, y en ese sentido ha redactallo: uDa 
fórmula sustitutiva. 

En nombre de la Comisión * de Códigos 
yo. pediría 4 la Cámara autorización pa- 
ra retirar él antículo que está en discu- 
sión, y para pener en su lugar el artículo 
nuevamente redactado, que ruego al se- 
ñor Presidente se sirva hacer leer. 

Señor- Presidente—Léaise el antícullo en 
la nueva Torma que lo propone la Comi- 
sión.- 


4 as 


o 
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(Se lee) + 

“Artículo l.o El artículo 158 del Có- 
digo de Comercio quedará redactado en la 
siguiente forma: 


“158. No estando determinado el .pla- 


“zo del empeño que contrajeren los facto- 
res y dependientes ¡con sus principales, 
puede (cualquiera. de los contrayentes res- 
cindirlo, dando aviso á la otra parte cor 
dos meses de anticipación. No obstante, 
al principal podrá despedir al factor, Ó 
éste retirarse de inmediato, debiendo abo- 
barle en el primer caso dos meses de 
sweldo, sin perjuicio de la indemnización 
que corresponda de acuerdo con las si- 
guientes disposiciones.” 
En discusión conjuntamente con el ar- 
. tículo primitivo: 


Señor Miranda (don César) —Yo había 
formulado moción en el sentido de que 
se permitiera -el retiro del artículo ante- 
rior, porque este artículo tiene el mismo 
alcance, y difiere isólo en la redacción.— 
(Murmullos). 

Señor Presidente—En discusión conjun- 
tamente icon el antículo primitivo de la 
Cemisión. 

Señor Martínez (don Martín C. ) —De- 
sef solicitar'del señor miembro informan- 
te alguna. aclaración. 

Parece que lo que resulta claro “es que 
el ¡patrón tiene que abónar ' dos meses 
más de sueldo al dependiente, pero no 
está obligado 'á conservarlo en el empleo. 

A su vez, el dependiente, cuando se 
despide, mo está obligado á permanecer 
los dos meses. Entonces, ¿de qué vále que 
esté obligado á dar el aviso previo, sino 
debe permanecer en el empleo? 

Señor Miranda (don César) — El ar- 
tículo 158, tal como queda 
da un derecho muevo al factor. 

Este derecho consiste en que el princi- 
“pal no podrá despedirlo de inmediato, si- 
no aumentando la indemnización que fi- 
jaba primeramente la: ley. 

Señor Martínez (don Martín C. )—Eso 
está claro. 

Señor Miranda (don César) —En '(CUAN7 
to á que el dependiente pueda retirarse, 
esto ya existía anteriormente; lo que sí, 
que si el dependiente se retira “sin haber 
dado el aviso previo, no estará en las m's- 
mas condiciones legales que si cunmple la 
obligación que imipone el ertículo 158. 

Señor Ramírez — ¿Y si da el: aviso 
previo y se va de inmediato? 

Señcr Miranda (don César) — Sola- 
mente tendrá derecho :'á las indemniza- 
ciones que se fijan más "adelante y que 
son algo más restringidas, y que Consis- 
tten en el 25 olo de la: indemnización to- 
ted. ) 

Señor Ramírez — ¿De manera que 
además de dejarlo al principal sin sus 
servicios, todavía recibe indemnización? 

Señon Herrera — Es un regalito. 

Señor Ramírez — ¡Me parece 
bien! 

Señor Miranda (don César) — Recibe 
indemnización, pero completamente limi- 
tada, señor diputado. 

Señor Ramírez — Creo que si el em- 
pleado se va, es porque ya tiene medios 
de vida y medios de sostenerse. Me pare- 
ce que la indemnización en este caso no 
correspande. 

Señor Miranda (don César3 — Cuando 
el empleado se retire —voluntalriamente, 
'“disminuyes la indemnización; esto es, la 
indemnización que se le acuerda enton-., 
Ces, es mucho menor de la que se le acor- 
daría si fuera despedido. Está disminuida 
en un 75 ojo. 


Señor Ramirez — La verdad es que no 
comprendo cómo un empleado que da 
aviso con das meses de elnticipación y se 
reotiraí de inmediato, dejando en mala si- 
tuación al principal, todewía debe ser in- 
demnizado. 

En ese tren me parece que sería. el ca- 
so de hacer lo que dice el doctor Rodrí- 


muy 


redactado, 7 


CAMARA DE REPRESENTANTES 
guez Larreta: dedlarartos dueños de las 
Casas. 

Señor Martínez (don Martín C.) —¿Qué 
aviso es ese que en seguida de darlo se 
manda mudar? 


Señor Maldcenado — Perd ese caso de | 


aviso del empleado al principal 
cuestión muy distinta: 


es otra 
es el retiro. vo- 


«luntario. 


Señor Ramírez—Pero vemos que no es 
aviso ni es nada: avisa con dos meses de 
anticipación, para irse al día siguiente. 
¿Dónde está la anticipación, entouces? 

Señor Maldonado—Yo creo que en ese 
Caso no, tiene derecho á indemnización. 


Señor Ramírez—Pero cada vez nos en-' 


tendemos mekos! . 

Señor Maldonado—Es que yo “creo, á 
pesar de la fórmula que yo propongo, que 
el empleado que se retira voluntariamen- 
te, ino tiene derecho á indemmización. Son 
dos casos completamente distintos. Es un 


_caso completamente distinto el de que el 


principal avise al dependiente (que lo va 
4 despedir, con dos meses de anticipación, 
al caso de que sea el dependiente el que 
avise al principal que se retira. 

Señor Ramírez? — Entonces, tamipoco el 
señor diputado está de acuerdo con el doe- 
tor Miranda. : 

Señor Miranda (don César) —Pero en 
ese Caso la indemnización es mucho me- 
nor, El dependiente tendrá interés en dar 
aviso previo. 

Señor Ramírez-—-Yo no veo. Se le in- 
demniza, ¿por qué? 

Señor Miranda - (don César) —Se le in- 
demniza por los servicios efectivos que ha- 


"ya prestado. 


Señor Ramírez—Pero se le indemniza 
sencillamente porque él ha dejado al pa- 
trón mirando y sin poderlo reemplazar. 

Si se manda mudar es porque le con- 
viene. 

Entiendo que el objeto de la. ley es in- 


- demnizar por el perjuicio que sufre el em- 


pleado que está. obligado á retirarse, pero 
de ninguna manera al empleado que se 
retira cuando se le “antoja, causando per- 
juicio al patrón. 

Señor Miranda (don César) —Pero el 
empleado puede haber tenido que retirar- 
se porque el patrón le hacía imposible la 
vida en el establecimiento, y entonces de- 
jamos completamente indefenso al “em- 
pieado frente al patrón. 

Señor Ramírez—A mí me parece que es- 
tá contemplado el caso de que el emplea.- 
do á quien su superior le haga imposible 
la vida, con dar el aviso con dos meses 
de anticipación, tiene la 
correspondiente. 

Señor Miranda (don César) —Yo, por 
mi parts, no tendría ningún inconveniente 
en establecer que si el empleado no cum- 
ple con lo dispuesto en la primera parte 
del artículo, perderá el derecho de in- 


dempización, els desir, perderá el derecho" 
como se 


á la imdemnizaición del 25 o/o, 
esttabiliece en un apartado siguiente, 

Señor Rodríguez Larreta—Eso está es- 
tablecido en el inciso 4.0. 

Señor Maldonado—-Pero eso se puede 
discutir cuado se llegue al inciso 4.0. 

. Señor Rodríguez Larreta — Está esta- 
lecido, y bien establecido. 

Señor Miranda (don César) —-Sí; 
puede discutir más adelante. 

Señor Maldonado — Es una cuestión 
completamente distinta. 

Señor Ramírez—Yo votaré el artículo 
de la Comisión tal como lo había propues- 
to.—(Apoyados). 

Señor Rodriguez Larreta—Voy á decir, 
señor Presidente, algunas palabras en de- 
fensa del artículo como vino dei Poder 
Ejecutivo. Con un argumento de esta cla- 
se será fácil convencer á la mayoría. 


eso se 


Señor Ramírez—Hoy estamos con' el 
Gobierno. . 
Señor Rodríguez Larreta — El .Poder 


Ejecutivo estuldió bien este proyecto... 


indemnización 


“ficación ¡que defiendo, 
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Señor Narancio—; Qué casualidad! 

Señor Redríguez Larreta—... y lo re- 
mitió 4.1a Cámara, y ahora, haciéndole 
reformas apresuradas, se estú dando lu- 
gar á que nadie comprenda lo que real- 
mente se quiere hacer.— (Apoyados). 

Y es porque se trastorna el propósito 
que el Poder Ejecutivo ha tenido con mu- 
cha razón. Ha querido proteger principal- 
mente á los empleados y ha establecido 
dos casos: el caso en que el «empleado 
abandona la casa en que está colocado 
y ¿quel en que'el principal despide al 
empleado. Cuando el principal despide al 
empleado, está obligado á pagarle una 
indemnización Según las condiciones en 
que la despedida de ese envplleado se pro- 
lduzca, y, siendo así, como es natural, no 
tiene que darle aviso con anticipación de 
ninguna dhase,—ni de un mes, ni de «dos, 
—desde que se abandona el sistema dei 
Código de Comercio, que sólo concedía 
al empleado ó dependiente despedido el 
derecho á un mes de sueldo. Ahora no: 
con arreglo al proyecto, el empleado des- 
pedido tiene derecho á una indemnización 
proporcional al tiempo de «servicios que 
ha prestado 4 la casa y no necesita aviso 
previo. — (Apoyados). - 

Por consiguiente, el interés de los se- 
ñores empleados estú periectamente tomd- 
templado.-—([Apoyados). 

Si se cambia ¡el encabezamiento del ar- 
tículo y se establece que debe avisarse:la 
despedida «al :empleado con dos nreses deu 
anticipación, se trastorna complelamente 
la índole del provecto. — (Apoyados).— 
(No apoyadas). 

Un proyecto bueno se hace malo. — (No 
apoyados). 

Es á la inversa cuando es el empleado 
el que se retira á cuando es el patrón el 
que despide al empleado, En este caso se 
aplica otro procedimiento. Por esto, señor 
Presidénte, dice perfectamente el inciso 1.0: 
“El factor Ó dependiente despedido ten- 
árá derecho á ser indemnizado de acuer- 
do con las siguientes disposiciones.” No 
hay, pues, que establecer «dos meses .de 
anticipación. Si ese. empleado es despedi- 
do, va 4 ser indemnizsido. 

Señor Aznárez—Yo voy á' citar un caso 
que creo que favorece la tesis que defien- 
de el señor diputado y que produciría in- 
dudablemente muchas injusticias. 

Vamos á suponer el caso de que una 
casa de comercio: toma un empleado que 
gana 100 pesos mensuales, y á dos tres 
meses ese empleado comete una falta que 
obliga á su principal á «despedirio. Ha 
estado bres meses y tiene que recibir 200 
pesos de indemnización, es decir, dos me- 
ses de sueldo, y se coloca á ese empleado 
que no ha prestaido servicios más que 
tres meses, en la misma situación que el 
empleado que ha estado «diez años y que, 
por motivos que pueden ser justificados, 
Ó, por lo menos, no ataquen su dignidad, 
tenga que darle la misma indemnización 
que el antlierior, que ha estado solamente 
tres meses. Sería injusto realmente. 

Señor Rodríguez Larreta—En resumen, 
señor Presidente, me parece que la con- 
fusión que se produce en la Cámara de- 
pende de, que se hace un proyecto de 
una índole completamente distinta 4 la 
índole del proyecto que ha venido del 
Poder Ejecutivo. Los derechos de los em- 
pieados están perfectamente garantidos 
por el proyecto del Poder Bjecutivo. Cuan- 
do se despide al envplesdo, se le indem- 
niza, á no ser que el empleado haya sido 
despedido por cometer un delito ó un 
atentado, pues eso está previsto también 
en uno de los in'cisos subsiguientes. 

Así, mi opinión es que debe votarse el 
proyecto del Pader Ejecutivo como clha 
sido concebido, —y bien concebido, —pues 
es el resultado de un- estudio bien hecho 
del asunto. 

Señor Miranda (don César) —La modi- 
señor Presidente, 


no trastorna en lo más mínimo la econo- 
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mía del proyecto ' presentado por el Poder 
. Ejecutivo á la Asamblea General. Lo úni- 
co que hace es mejorar la comdición del 
emplezdo 4 quien de un día para otro se 
le echa de su empleo. Cuando: el patrón 


le:da aviso de dos nieses, se -le da sim-, 


. plemente la indemnización que fijan los 
distintes: incisos del artículo 158 modifi- 
cado. 

Los dos cCásos, señor Presidente, son 
lo3 siguiéntes: cuando el patrón lo echa 
de inmediato sin darle aviso, además de 
la indemnización que fijan los incisos si- 
guientes, se le dan dos meses de sueldo. 
De manera que tiende «el proyecto 4 me- 

. jorar la condición del embpleado. “Si el 
empleado se retifa sin haber dado el avi- 
so de dos meses, de acuerdo «con el in- 
ciso 4.9 no tiene derecho 4 ninguna in- 
demnización. 


A mí me parece que el asunto es bien 
claro. De acuerdo con la modificación, el 
empleado tiene el beneficio de dos meses 
más, sí es despedido «de inmediato; y no 
tendrá ese beneficio de dos nrezes más, si 
el patrén lo conserva. en el establecimien- 
to. Ahcra, si de acuerdo con el proyecto : 
el empleado. tiene la obligación de dar 
un aviso de dos meses, si no lo da, de 
acuerdo com el apartado número 4 pier- 
de ese derecho. De manera. que me parece 
que no hay complicaciones de ninguna 
especie; lo único que hace es mejorar en 
dos meses de alsignación al empleado que 
es despedido de inmediato. 

De modo que no ise trastormra para mada 
absolutamente el propósito del Pcder Eje- 
AS mi se convierte en malo un pro- 

ecto que es bueno, sino que tratamos 
de mejorario todavia, 

Es lo que tenía que «decir. 

Señor Presidente—Se va Á votar. 

Si se da el punto por suficientemente 
discutido. 

Los señcres por la afñifmetiva, en pie. 
-—(Afirmativa). 

Se van á votar por su orden. Primero 
el artículo que presentó primitivamente 

-- la: Comisión. 

Señor Gallinal (don Alejandro) —¿YEs 
el mismo ¿del Poder Ejecutivo? 

Varios señores representantes—NOo, se- 
for. 

Señor Miranda (don César) — Señor 
Presidente: «el artículo qwe debe votarse 
es el que ha pasado la Comisión á la 
Mesa, porque precisamente fa Comisión 
pidió autorización á la Mesa. para retirar 
el artículo" anterior, y el amtículo anterior 
era con la fórmula del señor diputado 
Maldonado. 

Señor Gallinal (don Alejandro) —Poro 
nosotros tenemos el dereaho de votar el 
del Poder Ejecutivo, señor diputado. 

Señor WNiranda (don César)—Ese ya 
ha sido votado y rechazado. 

Señor Presidente — La Mesa entiende 
que deble votarse.el artículo en la forma 
primitivá presentada por la Comisión, 
porque si lese artículo fué rechazado por 
la Cámara, también es cierto que el ar- 
tículo sustitutivo propuesto por los se- 
ñores diputados Maldonado y Mendívil 
también fué rechazado. : 

Señor Miranda (don César)-——No fué 
rechazado: No alcanzó á votarse en la 
última sesión. 

Señor Presidente—Se votaromw los dos. 


Señor Miranda (don. César) —No, se- 
ñor, pergue la Cámara quedó sin nú- 
¡mero. : 


Señor Presidente—La Mesa no discute; 
sin embargo, fué rechazado «el artículo 
con'la modificación propuesta. . 

Señor Miranda (don César)—Yo me 
remito á la versión taquigráfica. donde 
consta que se iba á votar el artículo cuan- 
do la Cámara quedó sin número. 

Señor Presidente—NO, señor. 

Señor Maidonado—Lo áice el final de 
la versión taquigráfica, 

Señor Miranda (don César) —Yo pedi 


y 
A 
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ría á la Mesa que hiciera leer la versión 
taquigráfica. 

Señor Presidante—Se había reabierto 
i-. discusión después 
los dos artículos, y como la Cámara que-: 


dó sin número no se pudo continuar -la- 


discusión. A 


Señor Miranda (don César)-——Yo pedi-'. 


ría á la Mesa que hiciera leer la parte 
final de la versión taquigráfica. 

Señor Presidente—Perfectamente. 

Léase. . 

(Se lee): 

“Señor Presidente—Se va á votar el ar- 
tículo con la modificación que ha pro- 
«puesto primitivamente el señor diputado 
Maldonado. No hay otra modificación. 

“Los señores por la afirmativa, en pie. 


— (Negativa). — (Murmutlos). — (Hi- 
| daridad. en la barra).” 
Señor Rodríguez Larreta — Entontes 


tiene razón el señor Presidente. 

Señor Miranda (don César)-—Pero hay 
que continuar la lectura. > : 
Señor Presidente—Continúe la lectura. 
(Se lee): 

“Se ruega á la barrá se abstenga de 
toda clase de manifestaciones. 

Señor Miranda (don César) — Señor 
Presidente: el señor diputado Maldoná- 
do, al hacer uso de la padabra la última 
vez, manifestó que iba á proponer un 
agregado en la parte final del apartado 
primer. Como ese señor representante 
omitió formular moción en ese sentido, 
yo, en nombre dea la. Comisión, mociono 
[para que se vote la forma propuesta úl- 
timamiente por el señor diputado Maildo- 
mado. Tengo entendido que:la Secretaría 
ha tomado nota del artículo redactado 
en esa nueva forma. 

Señor Presidente——Léase. 

(Se lee): 

“Artículo l.o El artículo 158 del Có- 
digo de Comercio quedará redactado en la 
siguientie forma: 

“158. No estando determinado el pla- 
zo del empeño que contrajeren los fac- 
tores y dependientes con sus principales, 
¡puede cualquiera de los contrayentes dar- 
lo por acabado, avisando á la otra parte 
de su resolución con dos meses de an- 
ticipación, y en este caso el principal .no 
estará obligado á conservar á los prime- 
ros en. el ejercicio de sus funciones, ni 
"éstos á permanecer en él.” 

“El factor ó dependiente despedido ten- 
drá derecho á ser indemnizado de acuer- 
do con las siguientes disposiciones.” 

¿Bl señor diputado Miranda propone 
ese artículo á nombre de la Comisión? 
Señor Miranda (don César) — Por lo 
menos, á nombre de la mayoría de la 
Comisión, á la cual acabo' de consultar. 
Señor Toscano—-Pero esa es una recon- 
sideración. 

Señor Miranda (don César)-—Es una 
moción de aclaración, nada más. 


de la forma primitiva. Es una simple acla- 
ración. 

Señor Presidente — Es una aclaración 
nueva que propone el señor miembro in- 
formante á nombre de la mayoría de la 
Comisión. . 

Está en discusión. 

Señor Toscano—La moción votada por 
la Cámara, propuesta por el, señor dipu- 
tado Ramírez, decía que resuelto este pun- 
to, el punto referente al proemio de es- 
te artículo, —y sobre el cual la Cámara 
ha votado negativamente las dos formas 
presentadas,—se levantara la sesión. 

- Señor Miranda (don César) —No, señor. 
Se está discutiendo el: proemio: del ar- 
tículo 1.0. 

Señor Maldonadoc—La moción era has- 
ta concluir la aclaración del proemio. Es 
clara la moción. 

Señor Miranda (don César) —Hso era 
el espíritu de la moción. 

Señor Martínez (don Martín C.)—Aun- 
que he seguido'con alguna detención el 


de haberse reciazado - 


Señor Maldonado—Es una ampliación” 


«señor; 


tículo. 
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debate, - para mí—de balde soy profesio- 
ral—sería una tortura. votar la nuesva 
fórmula propuesta, sin explicación algu- 
na; y como ya es avanzada la hora, pro- 
¿pondría que esa fórmula pasara á Comi- 
(Sión. 

Señof Maldonado— ¡Pero es la misma 
)rmula, propuesta por mí, señor diputa-.. 
«do Martínez! . 

Señor Martínez (don Martín C. )—No, 
tiene variantes: tiene unas pala- 
bras al final, que ninguno de nosotros hu 
comprendido. 

Señor Maldonado—Es simplemente un 
agregado que aclara el alcance del ar- 


“Señor Martínez (don Martín C.) — 
Bien: yo propongo, como cuestión previa, 
que pase el asunto.á Comisión. —(Apoya- . 
dos).—(No apoyados). 

Señor Presidente— Está en discusión la 

moción del señor diputado Martínez, 
' Señor Martínez (don Martín C.)—Es 
evidente que no nos entendemos. ¿Qué 
más quiere la Comisión que le. devolva- 
mos el asunto? 

(Los señores Miranda (don César) y 
Toscano piden la palabra). 

. Señor Presidente—Tiene la palabra el 
doctor Miranda. 

Señor Miranda (don César) —Hace un 
monvtento, señor Presidente, manifesté 
cuál era, á mi juicio, el caso que debía 
ocurrir para que-un determinado artícu- 
lo volviese á Comisión. Dentro de esas 
manifestaciones que yo hice, no cabría, 
por cierto, que este artículo volviese nue- 
vamente 'á Comisión, por cuanto la modi- 
ficación propuesta á última hora por el 
señor diputado Máldonado, de acuerdo con 

él señor diputado Mendívil, se refiere sim- 
plefrente á aclarar el alcance del aparta- 
do 1:o del artículo 158. : 


Nosotros entendíamos que el factor .po- 
día retirarse, pero como parece ' que al- 
gunos señores diputados creían que de 
acuerdo con la redacción. del artículo el 
factor. no' podía hacerlo, 'sino que debía 
permanecer un par de meses todavía en 
el establecimiento, no tuve ningún incon- 
veniente, en nombre de la Comisión de 


Códigos, en aceptar la aclaración.” 


| interrupción. 


Tratándose de una siziple aclaración 
á un artículo perfectamente discutido, yQ. 
creo que no hay mingún motivo para que 
este asubto vuelva muevamente á Comi- 
sión. 

Señor Martínez (don Martín C.)—¿Y 
acaso no 'es corriente mandar 4 Comisión 
un artículo cuando la Cámara no. se 'en- 
tiende sdbre él? . 


Señor Amnárez — ¿Me permite una: in- 
terrupción ? 

Señor Miranda (don César) — ¡Cómo 
no! yo ya había terminado. 

Señor Presidente — Tiene la palabra 
el dector Toscano. 

Señor Toscano — Se la cedo al doctor 
Aznárez. 

Señor Aznárez — Muchaís gracias. Es 


para pedir una simple aclaración, señor 
Presidente, y''es la siguiente: un emplea- 
do á quien el principal le dice que tiene 
dos.meses de plazo pera retirarse de la 
casa, lo hace al día siguiente de recibir 
el aviso. Ese empleado: ¿es -consideralda 
como despedido? 


Señor Maldonado — ¡Es claro! ¡Cós 
mo no! : . 
Señor Aznárez — Y si ese empleado, al 


recibir ese aviso, en lugar de retirarse «al 
día siguiente, se queda' los dos meses, ¿no 
es ccomsiderado como despedido? " 
Señor Maldorado.— No: wecibe los dos 
meses de sueldo. . 
Señor Aznárez — Le voy á explicar al 
señor diputado; 'ppermítame... Ñ 
Señor Maldonado — Permítame una 
Señor Presidente — Doctor Maldona- 
do: tenga la bondad de no interrumpir, 
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“porque en esta forma no es posible-conti- 
nualr el debate. 

Señor Aznárez — Dice aquí el inciso 
1.0: “Recibirá un mes de salario por ca- 
da dos años” Supongamos un' empleado. 
que ha estado cinco años en una casa de 
comercio: tendría que recibir como in= 
«demnización cinco meses de salario, sé- 
gún la modificación que propone el señor 
diputado. 


Señor Miranda (don César) — No,' se- 
ñor diputado: dos meses y medio. 
Señor Aznárez — Bueno,* supongamos 


que ha estado diez años. Recibiría cinco 


meses de salario. Ese empleado es despe- | 


dido y se le da el aviso con dos meses de 


anticipación, y el emplealdo' se queda: en. 


la casa y no recibe más Que dos meses 
en lugar de cinco que recibiría si hubiera 
sido despedido ¡sin aviso previo. 

Señor Miranda (don César) — Recibe 
los «cinco meses, según el artículo. 

Señor Aznárez — Pero 'entonces no nos 
«entendemos. El señor diputado  Maldo- 
nado acaba de decirme que no lo recibe, 
y el señor diputado dice ahora que sí, 

Señor Miranda (don César) — El doe- 
tor Maldonado tiene forzosamente que ha- 
ber entendido mal la pregunta. 

Señor Aznárez -— Hoy mie «Jo contestó 
en esa «forma, y ¡ahora vuelve á rectifi- 
carlo, 

Señor Presidente — No es posible con- 
tinuar la sesión por falta de número.” 

Los dos artículos habían sido rechaza- 
dos. 

La Mesa, en' cumplimiento -de lo dis- 
puesto en eel artículo 116 del Reglamen- 
to, pone á votación el proemio del artícu- 
lo 1l.o que ha venido del Poder Ejecuti- 
vo. — (Apoyados). 

. Si fuera rechazado, se pondrá 4 
ción el artículo dde la Comisión. 

Léase el iproemio del artículo 1.0 tal 
como viene del Poder Ejecutivo. 

(Se lee): i 

“Artículo 1.o El artículo 158 del Có- 
digo de Comercio quedará redactado 'en 
la siguiente forma: 

“158. No estando determinado el plazo 
del empeño que contrajeren los factores 
y dependientes icon sus principales, pue- 
de cualquiera de los contrayentes darlo 
por «acabado, pero los primeros deberán 
4alr aviso com dos ¡meses ide anticipación, 
y en' este caso el principal no estará obli- 
gado á conservarlos en su establecimien- 
to, ni en el ejercicio de ¡sus funciones. '- 

“El factor, ó dependiente despedido de- 
finitivamente, tendrá derecho á «ser in- 
“demmizado de acuerdo con las siguientes 
disposiciones.” ' 

Si no se obslerva, se va á votar. 

Si se aprueba el proemio del antículo 
l.o en la: forma que se ba leído. 

Los señores por la afirmativa, 
—(Afirmativa). 

Léase el inciso 1.0 de egstle artículo. 

(Se lee): 


wota- 


en pie. 


“lo Recibirá un mes de salario por cada 
ñ ldos años que haya. estado al servi- 


cio del principal. En el caso de que 


1 este tiemipo no alcanzare 'á dos años, 
¿MN ¡percibirá tantos días como meses ha: 
ya servido.” , 


En discusión. 

Señor Rodríguez — Deseo hacer una 
pregumta ¡al señor miembro informante 
resipecto de este inciso. 

Elo él se establece que el empleado des- 
pedido recibirá un mes de salario por caida 
dos años que haya estado al servicio del 
principal. - 

Yo pregunto, en el caso de camibiar la 
nazón solciad d' una casa, totalmente, con 

«ei transcurso de loss años, — muy frecuen- 
temente Ocurre eso, — que se va modif- 
cando la razón social al extremo que cam- 
bie totalmente, Ó á vedes cambia riápida- 
'mente, ¡contipuando el giro de la casa con 
todo: el personal, y en un momento dado 
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el principal ide la casa despide á un em- 
pleado y Hega la oportunidad de hacer la 
indemnización, — pregunto: el principal 
que ha estado utilizado los servicios por 
uno, dos ó más años, ¿cómo. tiemwe que in- 


demnizar, por los semnvicios hechos al prin- 


cápal, Ó se tiewen en cuenta todos los ser- 
vicios que prestó el empleado á la casa 
idurante toda su permanencia en ella ? 

Señor Miranda (don César) — Con mu- 
cho gusto voy á contestar la pregunta for- 
mulada por el señor idiputado. Entiendo 
que el principal, en ese caso, debe pagar 
á los empleados todo el tiempo que hayan 
permanecido en la caga..... 

Señor Rodríguez Larreta — Apoyado. 

Señor Miranda (don César)—... aun- 
que haya cambialdo de firma. El nuevo 
propietario, en realidad, es un sucesor del 
anterior, y cargará, por consiguilénte, con 


las indemnizaciones que debiera pagar 
aquél, en' caso de haber liquidado ó cera: 
do su casa. 

Señor Rodríguez — Si queda aclarado 
en esa forma. 

Señor Miranda (don César) — Sin per- 
juicio dle «poder aclararlo más adelante. 

Señor Rodríguez — No llo veía claro. 


Aldemiás, puede resultar un pozo pesada 
la indemnización en ese easo. 

Señor Miranda (don César) — No, «por- 
que siempre se tendría en cuenta, al com- 
prar la casa, ell valor de la indemnización, 
averigwando previamente : el comprador 
cuánto tiemipo de: servicio tienen los ema- 
Tileados del establecimiento. 


Señor Martínez Thedy — La observa-. 


ción que hace el doctor Rodríguez da más 
motivo para que yo enuncis un apartado 
(que pensaba próponer con el propósito de 
contemplar la: situación ide los empleados 
que por la trasmisión de. la propiedad ó 
establecimiento, por li quidación Ó por 
quiebra, se vieran en la necesidad -de su- 
frir Tos perjuicios de su cesación 'en las 
tareas, si esta léy no dsaterminara categó- 
ricamente en "qué condiciones pueden ser 
indemnizados, y en atenición á ese detaMe, 
que es, á mi juicio, fundanientalísimo, yo 
había. ¡pensado proponer al inciso 1.0 este 
agregado: “En caso de cambio de dueño, 
tiquiidación ó quiebra, corresponderán las 
mismas indemnizaciones indicadas en el 
inciso 1.0. Las deudas por concepto de im- 
demnización tendrián' cariágter de privile- 


£iadas”. 

Señor Maldonado — Hiso ya está esta-' 
blecido. 

Señor Martínez Thedy — - No está es- 
'tabllecido. 


Yo plenisaba proponerlto más adelante; 
pero como «el doctor Rosalío Rodríguez 
ha hecho miás inmediata la observación, 
yo la propongo á la Cámara. 

Señor Presidente — ¿Ha sido apoyado 
el agregado propuesto por el señor Masr- 


.tinez Thedy? — (Appoyados). 


En discusión. . . 

Señor Miranda (don (César) — A mí 
Me parece que no es todavía tiempo de 
pronunciarse sobre este punto, porque, co- 
mo lo manifestaba el propio autor de ía 
fórmula, pensaba propomer el agregado 
más adelante, 

. Señor Presidente — Pero ahora lo. pro- 
[pone como agregado al inciso 1.0. 

Señor Miranda (don César) — Yo, en 
ese Caso, presentaría una fórmula sustitu- 
tiva de la que acaba de proponer el señor 
diputado Martínez Thedy y que compren- 
de todos los ¡calsiolsi. 

“Señor Presidente —' Si el señor dipu- 
tado Martínez, Thedy no insiste, se votará 
el inciso 1.0, Y después podrá proponerlo 
oportunamiente. : ? 
” Señor Martínez Thedy — Muy bien. 

Señor Presidente — Se ya 4 votar. 

Si se da el punto por suficientemente 
discutido. j 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
— (¡Alflrimativa). 

Léase nuevamente e inciso 1. O. 
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(Se vuelve 4 leer). 

En discusión. 

Si no se observa, se va á votar. 

Si se aprueba el inciso en la forma que 
se ha. leído. 

Los señores por la afirmativa, en pie, 
—(A firimativa). 

Léase el inciso 2.0. o. 

:(Se lee): : 

“No tendrá derecho 4 indemmización 
cuando fuese despedido ¡por notoria nrala 
conducta, Ó ¡por haber cometido ó inten- 
tado' cometer- algún acto delictuoso con- 
tra ta vida Óó contra la propiedad del prin- 
cipali” 

En discusión, , 

: Señor Ramírez: —. Consiúero que este 
artículo va á limitar demasiado el dere- 
cho de dos comerciantes para despedir á 
los empleados” que evidentemente son dig- 
mos de un tratamiento semejanúe 

En primer lugar, habla de notoria ma- 
la conducta. Tiene, pues, que haber no- 
toriedad de la mala conducta del emplea- 
do. Esto me parece demasiado restrictivo, 
aunque sé ¡que. el Código de Comercio em- 
plea. la misma locución; pero he tenido 
en la práctica algún caso en que me he 


encontrado precisamente con que esa dis- -. 


posición area una verdadera dificultad res- 
pecio dde los empleados que observan m:i- 
La conducta, que se puede probar con dos 
-Ó (mes testigos, y sin embarigo no es un 
hecho notorio. Parece que se exigiera, en 
esite caso, qwe la opinión pública señalara 
al empleado como un individuo de mala 
conducta. . . : 

En le segunáa parte de este inciso en- 
cuentro una observación semejante. El in- 
ciso, tal como lo presentabá el Poder Eje- 
cutivo, decía: que no tendría derecho á 
indemnización el empleado que hubieze in- 
tentado algún acto delictuoso <ontra la 
propiedad del principal. De manera que 
bien podía el empleado asesinar al prin- 
cipal y pedir imdemnización. Esto lo ha - 
salvado el proyecto de la Comisión, di- 
'ciendo que no tendrá derecho á-indem- 
nización el empleado que cometa algún 
acto delictuoso contra la vida Ó contra la 
propiedad del principal. Asimismo, meo 
parecería restrictiva la frase, porque pue- 
de cometer un delito contra el honor del 
principal, sin atentar contra su: vida ó 
contra su propiedad, delito grave que lo 
ponga razonablemente fuera del caso de 

indemnización. 

Por lo demiás, entiendo que habría que 
dejar cierta latitud á los jueces para apre- 
sciar aquellos casos en que un empleado es 
despedido con perfecto derecho para ello. 
Hay actos que no son delictuosos, y que, 
sin embargo, merecen una sanción severa 
por parts del principal, respecto de un 
emplleado. * : 

En wconsecuencia, yo propondría como 
iniciso sustitutivo el siguiente: “No ten- 
drá derecho á indemnización cuando fue-. 
se despedido por causa justificada”. Da 
esa manera, la justicia resolverá en Ca: 
da caso si ha habido motivo para que el 
empleado pierda la indemnización, Ó si 
realmente conserva el derecho á ella. 

Hago moción 'en ese sentido. 

Señor Presidente—¿Ha sido apoyada ia 
moción del señor diputado Ramírez? — 
(Apoyados). 

Está en discusión. . 

Señor Ramírez-——Se podría agregar, co- 
mo me dire el señor dipwtado doctor Mar- 
tínez: “. por causa justificada, según 
el prudente criterio del Juez”. Así el enm- 
phetárdo ocurriría á ta- justicia, y ésta re- 
solvería 

Señor Maldonado—Eso podría dar lu- 
gar á abusos. 

Señor Ramírez—Para evitarlos 
los jueces. : 

Señor Miranda (don César) —Yo no he" 
podido consultar á los miembros de la 
Comisión, porque no he tenido oportuni- 
dad para ello. De manera que voy á. ha- 


están 
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cer una observación de carácter perso- 
nal, que creo comparte también el miem- 
bro de dla Comisión de Códigos doctor Sal- 
gado. 

Nos parece que la fórmula propuesta 
por el señor diputado Ramírez es un po- 
co impprecisa, un poco vaga; dependería 
el alcanzo de este inciso de la apreciación 
judicial. Hacía notar el doctor Ramírez, 


.por ejemplo, que en la última parte, don- | 


de/se refiere á actos delictuosos contra la 
vida 6 contra la propiedad del principal, 
debía haberse incluído, aún: “contra el 
honor ó cualquier acto «delictuoso contra 
el principal, sin especificarlo”, En ese 
sentido, yo lo acompañaría, pero me pa- 
rece que en la forma que lo propone, el 
artículo resulta un poco vago, y da “de- 
masiado ¡cabida 4 la arbitrariedad Judi 
ciall. 

De manera que podríamos trañsar, me 
parece, llegando á una fórmulla qwe con- 
temiplara las observaciones del señor di- 
putado Ramírez, sin (perjudicar al em- 
pleado. 

Señor Maldonadc—Así sería más difícil 
la indemnización. Se va al otro extremo. 
Puede prestarse á abuisos por parte del 
principal. 

Señor Martínez Thedy—Lo grave sería 
que el obrero tuviese que gastar todo el 
importe de la indemnización en los trá- 
mites judiciales. 

Señor Ramírez—Pero, señor diputado: 


eso le puede. pasar con estos artículos, * 


también. En cuanto se resista el princi- 
pal; tendrá que ir á la justicia para ha- 
' cer efeciivo su derecho. Eso es inevita- 
ble. Sefa la justicia la que resuelva. 
Precisamente, es la misma vaguedad de 
la fórmula lla que me seduce, porque yo 
confío en la justicia. No creo que los 
“jueces tengan ninguna inclinación á fa- 
vorecer al principal. Me parece qe de- 
be dejarse latitud 4 la acción de la jus- 
ticia para que dedlare cuándo hay causas 
graves para qua el empleado pierda el de- 
regho á la indemnización, y cuándo no exls- 
ten esas Causas. 
Señor Maidonado—Pero á un comer- 


iciamte le sería. fácil (probar, muchas veces, | 


que hay causa justificada. 


Señor Ramírez—-No, señor diputado. Al 


comerciante menos que á nadie, por aque- 
lla: disposición del Código de Procedimien- 


tos según la cual no vale el testimonio 


de los individuos que son sus empleados; 
y como probablemente' en un taller 4 
en una casa de comercio no habrá más 
' testigos de los actos del dependiente que 
los mismos empleados, difícilmente tendrá 
pruebas el patrón zomtra su dependiente. 

Par lo demás, tal vez ros pusiésemos 
de acuerdo estableciendo el artículo en 
la forma siguiente: “No tendrá derecho á 
indemnización cuando fuese despedido por 
Causa grave debidamente justificada, 
gún el prudente ariterio del Juez”. Por 
causa grave, pero que mo quede un ha2- 
cho nimio, «una mera incidencia, como 
una causa para despedirlo. > 

Señor Paullier (don Federico) —Decla- 
ro, señor Presidente, que no me entusias- 
ma esta ley socialista que se pretende lle- 
var á cabo; pero estoy dispuesto á: votar- 
la tal cual la ha mandado el Poder Eje- 
cutivo, sin las enmiendas de la Comisión 
y con el aditamento propuesto por el 'se- 
ñorf diputado Ramírez, el- que encuentro 
“suficientemente justificado. 

Lamento, señor Presidente, que en este 
momento no haya más miembros de la Cá- 
mara en la sala, aunque ¡comprendo que 
tienen razón, dada la -.inhumanidad con 
que se nos trata, pues con un. frío tan 
intenso como el de hoy no tenemos una 
sola estufa que dé «calor á «este recinto. — 
(Apoyados). 

Supongo que la Mesa, con esta indirec- 
ta á'lo Tardáguila, tratará de salvar es- 
te inoonveniente.—-(Apoyados). 

La ley, señor Presidente, tiene su pun- 


to de justicia, pero opino. que. se inmis- | 


se- 


proyecto .del Poder Ejecutivo, 
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cuye en ulterioridades de las casas de co- 
mercio, 20sa que no encuentro suficiente- 
mente justificada... 

Señor Maldonado-—No apoyado. ] 

Señor Paullier (don Federico)... y 
no sé hasta qué punto pueda hacerlo. 

Hasta ahora, señor Presidente, hemos 
marchado perfectamente bien: sin esa ley, 
no metiéndonos en camisas de once va- 
ras, y todo ha seguido regularmente, Los 
patrones han contemplado sus dependien- 
tes cuando lo merecían, y no me consta 


que haya habido mayores quejas sobre el' 


particular.-— (No apoyados). 

¡Cada uno sabe bien lo que le conviene 
hacer en su. casa, pero no pretendo ser 
un obstáculo, y votaré esta ley tal cual 
la ha proyectado el Poder Ejecutivo, pero 
con el aditamento justiciero propuesto 
por el doctor Ramírez, aceptando que los 
Tribunales decidan en ciertos y determi- 
mados casos. : 

He dicho. 

Señor Miranda, (don César) —En nonm- 
bre de la mayoría de la Comisión de Có- 
úigos acepto la última fórmula propues- 
ta por'el doctor Ramírez. 

Señor Presidente-——Se tendrá presente. 

Señor Salgado — Quería decir breves 
palabras con respecto á la calificación de 
“proyecto de ley ¡socialista”, que acaba 


de fcrmular el señor diputado Pamllier, 


con relación: al proyecto de ley que esta- 
mos discutiendo. : 


Señor Paullkier (dom Federico) — Y 


por: más que quiera disfrazarla el señor” 


diputado, es una ley socialista. 

Señcr Salgado — Este proyecto de ley, 
señor Presidente, sólo trata de satisfacer 
altos principios de justicia y de equidad, 
no contemplados hasta ahora en las dis- 
posiciones de nuestro Código de Comer- 
cio. Ñ 


- Señor Paullier (don Federico) — Ya 
ecnversaremcs con el señor diputado, 
cuando se trate un “proyecto socialista 
que tierle sobre log hijos naturales: Ú su 
tienipo maduran las uvas. (Hilari- 
dad). : 

Señor Salgado — Este Código, señor 


“Presidente, en su artículo 158, al ocupar- 


se de la situación de los empleados des- 
pedidos, solemente les daba derecho á 
reclamar como indemnización un mes de 
sueldo. Sarcionaba, pues, la más enorms 
injuísticia, len la generalidad de los ca- 
SOB. 

Empleados que después de haber. de- 
dicado 15 Ó 20 años de su vida «al fomen- 
toy 4 ta prosperidaid de un establecimien- 
to comercial, se 'veían, de la noche 'á la 
mañema, despedidos por «el principal, sin 
tener más derecho que á un mes de suel- 
do como indemnización. Es para reparar 
tales injusticias que el Poder Ejecutiva 
ha presentado el presente proyecto de ley 
estableciendo que'en esos casos la imdem- 


«nización será mucho mayor. 


A ¡satisfacer esa finalided responde el 
apoyado 
calurcsamente por la Comisión de: Códi- 
gcs, por la Honorable Cámara, que ya ha 
sarcioneldo el, artículo 1.0, y por. toda la 
prensa del país, que lo' a comentado y. 
aplaudido con el mayor entusiasmo, ' 

He' terminado. . 

Señor Presidente — Si no se hace uso 
de la palabra, se va 4 votar.” 

Si se de el punto por suficientemente 
discutido. 

Los señores por la elfirmativa, en pie. 


— (Afirmativa). 


Se va á votar. 
Señor Ramírez — Señor Presidente: 


hay varios diputados en antesalas; se les 
podría invitar á pasar. . . 
Señor Presidente — Muy bien: se les 


va á hacer pasar al salón. 


! A 


(Entran varios señores diputados). 


«servido más de tres años, 
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Se va á votar el inciso 2.0 com la modi- 
ficación propuesta por el señor, diputado 
Ramírez y aceptada por la Comisión. 

Léase. 

: (Se lee): 

“Inciso 2.0 No! tendrá derecho á indem- 
nización cuando fuese despedido por cdau- 
sa: grave debidamente justificada, según. 
el prudente arbitrio del Juez.” : 

¿Es, así, señor diputado? . 

Señor Ramírez — SÍ, señor. 

Señer Presidente — Si se aprueba el 
inciso 2.0 en la: forma que sse' ha leído. 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Afirmativa). 

_Léase tel 3.0. 

' (Se lee): 

“Inciso 3.0 Si se redujese s sin causa jus- 
tificada, en la mitad, 6 en más de la mi- 
tad, su salario, puede optar por aceptar- 
lo Ó que se le equipare al caso 1.0.” 

En discusión. 

Si no se hace uso de la. palabra, se va 
á votar. 

Si se aprueba el inciso 3.0 en la forma 
que sa ha leído. 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Afirmativa).. , 

Léase el 4.0, ñ 

(Se lee): : o ] 

“Inciso 4.0 Si habiendo permanecido 
menos de tres años en una casa, saliere 
voluntariamente de vella, no recibirá in- 
demnización, y cuanido saliese voluntaria 
mente, si, hubiere dado el aviso á que se 
refiere 'ell inciso 1.0, y después de haber 
recibirá un 
25 ojo «de ló que correspondería en el ca- 
so de que hubiese sido despedido.” 

En discusión. 

Señor Rodríguez Larreta — Dije, se- 
ñor Presidente, 
del preámbulo de este artículo, que «con- 
sideraba excelente el proyecto del Poder 
Ejecutivo, pero mi entusiasmo mo llega 
hasta el punto de considerar bien redac- 
tado este- inciso. 

Dice: “Si habiendo permanecido menos 
de tres años en una casa, saliere volunta- 
riamente de ella, no recibirá indemniza-- 
ción, y cuando ¡saliese voluntariamente”... 
Estas idos repeticiones de “saliese volun-- 
tariamente”, y en seguida otra vez “salie- 
se voluntariamente”, me parece que es- 
tablecen una -confusión sobre el sentido 
del artículo. * 

Señcr Miranda (don César) — Es evi- 
denté que la observación es tazono ple, 
pero la parte final aclara perfectamente. 

Señor Redríguez. Larreta — Ya digo 
que mi observación es púramente de re- 
daución, y .como es conveniente que las. 
leyes se redacten bien, yo propondría que 
se dijera: “Si habiendo permanecido me-- 
nas de tres años en una calisa, saliese vo-- 
lunteriamiente de ella, no recibirá indem-, 
nización, y si ¡sus servicios hubiesen du= 
rado tres Ó más años y hubiere comuni- 
cado al principal su salida con “arregla 
al inciso 1.0, recibirá un, 25 ojo de lo' que 
correspondería en el caso de haber sido, 
despedido”. 

Señor Miranda -(don César) —La mayi- 
ría de la Comisión de Códigos no tiene 
reparo que oponer á la fórmula propuesta 
pcr el señor diputado Rodríguez Larreta. 

Señor Presidente—¿Quiere dictárla el 
señor diputado ? 

Señor. Rodríguez Larreta—Se la voy á. 


* s 


al ocuparse la Cámaras. 


o 


dictar, señor Presidente, al señor Secre - 


tario. 


Señor Ramírez—Mientras el señor dí- 


putado Rodríguez Larreta dicta su en- 
mienda yo voy á proponer lo siguiente; 


que se diga: “si habiendo permanecido 
menos de tres años continuos en una. 
Casa” 


Señor. Miranda (don César) —La erna- 
tinuidad se considera necesaria. y se en- 
tiende pára todos los artículos. 

¡Señor Ramírez—Con esa aclaración me 
basta. 

Señor Martínez Thedy-—Aprovechando 


, 


“se refiere el señor diputado. 


, establecimiento. 
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que el doctor Rodríguez Larreta está dic- 
tando su modificación podríamos delibe- 
rar algo sobre los casos de enfermedad 
que esta ley mo legisla. 


Señor Maldonado—Pero eso será ma- | 
teria de otro inciso. 
Señor Martínez Thedy—Pero es una 


cuestión que se puede poner en cualquier 
parte dentro (dde la ecomomía de la ley. 

Señcr Maldonado—Pero, hay que votar 
¡primero el inciso. 

Señor Martinez Thedy Esto pcdría ir 
dentro del articulado de la ley. 

Señor Ramírez—Yo voy á insistir, se- 
ñor Proeridente, en mi observación respec- 
to de los tres alios continuos, porque me 
parece que es necesario aclarar. Hay es- 


píritus inconstantes y ligeros que pasan 


la vida saltando de un empleo á otro, de 
una casá de comercio á otra y que al c<a- 
bo de un tiemipo vuelven al punto de par- 
tida, y así pueden completar en diversas 
épocas el período de tres años. Me parse 
que lla ley no debe “contemplar la Suerte 
de estos emipileados, que lo que debe de- 
cir es que un empleado que ha prestado 
tres años continuos de servicios en una 
casa, se encontrará en la situación en que 
lo coloca el artículo 4.0. 

Señor Maldonado—Pero habría que mo- 
dificar todo lo demás también. 

Señor Miranda (don César)-——Me pare- 
ce que eel espiritu de la ley es ese: el de 
indemnizar los servicios continuos á que 


Señor Ramirez—¿Ese es 
la ¡Comisión, entonces? 

Señor Miranda (don César) —Me pare- 
ce yue queda bastante aclarado así. 

Señor Ramírez—¿Es la mente de la Co- 
misión, esa? : 

Señor Miranda (don César) —Hsa 28; 
sí, señor diputado. 

¡Señor Ramírez—-Vuelvo ¿ 
me, entontes. 

Señor Martínez Thedy—-Si-yo pudiera 
tfablar otro poco, haría uma aclaración, 


el espíritu de 


convencer- 


y es que lo que ha dicho el doctor Ra- | 


mírez me parece que da opertunidad 4 la 
cuestión de las enfermedades, porque 
puede ser muy bien que para definir los 
servicios contínuos no se considere como 
tal á um dependiente que esté idos Ó tres 
meses enfermo, y eso sería siempre una 
crueldad de pante de la ley. 

Señor Ramírez —El enfermo que deja 
de prestar servicios no deja de. ser em- 
pleado. 

Señor Narancio — Presta servicios al 
médico 'en esa época. 

Señor Martínez Thedy—El' enfermo de- 
ja de prestar servicios durante «ese tiempo. 

Señor Miranda (don César)-——Pero con- 
tinúa siendo empleado. 

Señor Maldonado—Hi patrón no lo ha 
despedido; de modo que es, empleado del 


Señor Martínez Thedy — Puede. darse 
el caso de que se le despidiera por en- 
tenmedad. 

Señor Maldonado—Eso podría ser “Ob- 
jeto de otro artículo. 

Señor Presidente-—¡Se va á leer la mo- 
dificación propuesta por el señor diputa- 
do» Rodríguez Larreta, que ha aceptado 
la Comisión. 

(Se lee): 

“Si habiendo permanecido menos de 
tres años en una casa de comercio, saliera 
voluntariamente de ella, no recibirá in- 
demonoización, y si sus servicios hubieren 
durado más de tres años y si hubiere da- 
do el aviso 4 que se refiera el inciso 
1.0, recibirá un 25 olo de lo que corres- 


pondería en el caso de que hubiera sido 


despedido.” 
En discusión en esta nueva forma. 
Señor Martínez (don Martín C:)—-Me 
parece que este debería ser um artículo 
independiente y no un iniciso. Lo que vie- 
e rigienido es el preámbulo que dice: “El 


“factor ó dependiente temdrá deredho á ser 


indemnizado con arreglo 4 las siguútentes 
disposiciones”, y en este caso habla, no de 


o 


luntario, y no sólo, al retiro involuntario, 


. deída. 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Afirmativa). 

Léase el artículo 5 O. 

(Se lee): 
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un emibplieado despedido, sino de un em- 
pleado'/ que se va, y esto podría ser ob- 
jeto de otrg artículo. No es congruente 
con el preámbulo. . . 
Señor Maldonado—Apoyado: tiene 
zón el señor diputado: : 
Señor Miranda (don César) —Tal vez 
es razonable la observación que acaba ¡de 
formular el señor diputado, pero como el 
preámibulo también se refiere al retiro vo- 


ta- 


luntario, parece ques ¡podría encajar den-* 


tro de los distintos apartados de las dis- 
posiciones que comentamos. Por lo demás, 
existe otro inconveniente: Á redactarse 
otro artículo, tendríamos tres artículos 
158 en el Código do Comercio... 


Suñor Ramírez—La verdad, que si tene-- 


mos - dos, bien podemos tener tres, 
Señor Martínez (don Martín C.)—Si 
hay 158 bis, bien puede haber otro. 
Señor Miranda (don César) —Pero, e0- 
mo decía, en el preámbulo del antículo 
ya se establece que se refiera al retiro vo- 


Ó sea cuando el empleado es despedido. 
Señor Presidente — ¿El señor diputado 
Martínez no insiste en su: modificación? . 
Señor Martínez (don Martín C.)-—No, 
señor. 
Señcr Presidente—-Se va á leer enton- 
ces el artículo 4.0 en la forma propuesta. 
Léase nuevamente. 
(Se vuelve á leer). 
Se va á votar. : 
Si se aprueba el artículo en la forma 


“5.0 ¡Cuando fuese despedido por haber 
tomado parte en una huelga contra 
el principal, se aplicará lo dispuesto 
en el número anterior. 

“Para calcular la .indemnización 
se tomará el promedio de los sueldos 
que haya ganado en la: casa. 

“Los comerciantes é industriales 
deberán garantir á sus factores ó de- 
pondientes, por medio de un seguro, 
das indemnizaciones á que se refiere 
esta ley. 


“El importe del seguro sólo será exigi- 
ble en caso de que el empleado haya sido 
separado definitivamente de su empleo, 

“Si el factor ó dependiente fuese un 
habilitado, sólo tendrá derecho á la dife- 
rencia entre lo que debe percibir por con- 
cepto de su habilitación y lo que le co- 


|rrespondería por indemnización si aque- 


lla cantidad fuese inferior á ésta. 

“La acción á -que se refiere este artícu- 
lo. se extingue al año de haberse separado 
el factor Ó “dependiente. de su puesto. 


“Los convenios por los cuales los fac-' 


tores Ó dependientes no contratados por 
plazos determinados, renuncien anticipa- 
damente á. los derechos que les acuerda 
esta ley, son nulos. 

“Los créditos que correspondan á los 
empleados como indemnización, serán con- 
siderados como privilegiados á los efectos 
de la calificación.” . 


En discusión. : Ñ 

Señor Ramírez—Parece que esto no es 
un artículo: es un programa de Gobierno 
ó un libro. : 

Habría que dividirlo en párrafos para 
votarlo. 

Señor Presidente—Muy bien. Alsí se ha- 
rá si el señor diputado lo solicita. 

Señor Ramírez—Es que hay. una por- 
ción de cuestiones distintas. 

Señor Presidente—Léase el primer pá- 
frafo del imiciso 5.0. 

(Se lee): 

“Cuando fwese «despedido por haber _to- 
mado parte en una huelga contra el prin- 
cipal, se aplicará lo dispuesto en, el nú- 
mero anterior.” 


» 


E 


Sesión «el 19 de Junio de 1915 $ 

En discusión. , 

Si no se hace uso de la palabra, se va 
á votar. . 

Sí se aprueba. 

Los señores: por la afirmativa, en pie. 
—(Afirmativa). 

Léase el segundo párrafo. 

(Se lee): 

“Para calcular la indemnización, se to- 
mará el promedio de los sueldos que ha- 
ya: gamado en la caga.” 

En discusión. 

Si no se observa, se va á votar. 

Si se aprueba.. - 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Afirmativa). 

Léase el párrafo tercero. 

(Se lee): y 

“Los comerciantes é industriales debe- 
rán garantir á sus factores Óó dependien- 
tes, por medio de un seguro, las indem- 
nizaciones á que se refiere esta ley.” 

En discusión. 

Sino se observa, se va á votar. 

Si se aprueba. " 

Los señores por la afirmativa, en pie. 


—(Afirmativa). 
Léase el párrato cuarto... 
Señor Mendívil — ¿Me permite, señor | 


Presidente?... ! 

Como esta ley se aplica después á to- 
da clase de empleados, yo preguntaría si. 
también es obligatorio asegurar las in- 
demnizaciones á servicios domésticos. 

Señor Miranda (don César)-—Si el se- 
ñor diputado hubiera leído el informe, no 
tendría necesidad de hacer la pregunta 
en sala. . 

Señor Mendívil—¿Por qué? 4 

Señor Miranda (don César) — Porque 


«en el informe se determina textualmente 


que no se reflene el seguro «obligatorio 
cada. más que á los empleados de comier- 
cio. 

Señor Mendívil-—Pero como el artículo 
3:0 de esta ley hace aplicables todas las 


"disposiciones de la ley 4 los demás. 


Señor Salgadcoc—El artículo -habla de 
empleados y comerciantes. 

Señor Ramírez—Parece que el doctor 
Mendívil tiene debilidad por el servicio 
doméstico. 

Señcr Miranda (don César) —Se refiere 
á comerciantes é industriales. : 

Señor Maldonado—-Se refiere al pago de 
la indemnización. 

Señor Miranda (don César) —Por lo de- 
más, el informe aclara el concepto de esta 
artículo. ' 

Señor Mendívil —El informe y nada, es 
la misma cosa. 

Señor Miranda (don Cósar) —No es la 
mismá cosa, porque ha de saber el señor 
diputado que estos artículos fueron mo- 
dificados en Comisión por el miembro 
informante, pues no venían en el proyec- 
to del Poder Ejecutivo :em la forma que 
están redaatados. 

De mamera que el informe tiene una 
importancia fundamental porque explica 
«el aleance de estos artículos. 

Señor Mendívil—Hay que establecerlo 
claramente, porque el artículo anterior se 
aplicará sen cualquier caso, y quizá tam- 
bién se va á aplicar 4 cualquier empleado. 

Señor Miranda (don César) —Bien cla- 
ramente ha. quedado establecido. 

Señor Mendívil — Convendría . dejarlo 
completamente aclarado, porque los in- 
formes no hacen la ley. . " 

Señor Presidente — ¿Ha terminado el 


señor dipútaido Mendívil? 


“Señor Mendívil—-Sí, señor. 

Señor Presidente-—Léase el párrafo 4.0. 

(Se lee): 

“El importe del seguro sólo será exi- 
gible en caso de.que «eli empleado haya 
sido .separado definitivamente desu em- 
pleo.” 

En discusión. 

Señor Ramírez—Me parece que, Ccon- 
secuente con un inciso que he propuesto 
para colocarlo al final de este artículo, 
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debo hacer notar que así como se asegu- 
ra la indemnización al "empleado suspen- 
dido sin: causa justificada, debería esta- 
- biecerse el seguro para él. 

' Señor Miranda (don César) —No he en- 
tendido bien. 

Señor Ramírez—Este inciso dice: “El 
impórte del seguro ¡sólo será exigible en 
caso de que el empleado haya sido se- 
panado definitivamente de su empleo”. Yo 
—propondría que dijera: “separado defi- 
nitivamente de su .empleo, Ó suspendido 
sin causa justificada”. 

Señor Miranda (don César) —Pero, sus- 
pendido sin causa justificada equivale á 
una separación definitiva. 

Señor Ramírez—No, señor, ¿por qué? 

Señor Miranda (don -César)-——Porque 
tiene derecho el empleado á 'acogerse á 
todas las demás disposiciones de la ley. 

Señor Ramírez—Ese es un inciso que 
yo he propuesto, que todavía no se.ha 
. votado. . . 

. Señor Miranda (don César) —Es cier- 
to; pero lo va 4 proponer el señor dipu- 


tado, y entolices se producirá la aclara- 


ción. 

Señor Presidente—¿No insiste. el señor 
diputado Ramírez? , 

Señor Ramírez—No, señor. 

Señor Presidente —Si no se observa, - se 
va á votar en la forma que se ha leído. 

Si se aprueba. : 

Los señores por la afirmativa, en _pie. 
—(Afirmativa). 

Léase el párrafo 5.0. 

(Se lee): 

“Si el factor ó dependiente fuese un 
habilitado, 
rencia entre lo que debe percibir por con- 
cepto. de su habilitación y lo que le co- 


rrespondería por indemnización si aque-, 


lia cantidad fuese inferior a ésta.” 

En discusión. 

Si no se hace uso de la: palabra, se va 
á votar. 

Si se aprueba este inciso. 

Los señores por la afirmativa, 
—(Afirmativa). 

Léase el siguiente, * 

(Se lee): 

“La «acción á que se reñere este artícu- 
lo se extingue ad año de ha'berse separado 
ei factor Ó dependiente de su puesto.” ' 

En discusión. 


en -pie. 


Si no se hace uso de Ja palabra, se va | 


á votar. . 

Si se aprueba este inciso. 

Los señores por la añrmativa, 
—(Afirmativa). 

Léase el siguiente. 

(Se lee): 

“Los. convenios por 10 cuates los fac- 
tores Ó dependientes no contratados por 
piazos determinados renuncien anticipa- 
damente á los derechos que Tes acuerda 
esta ley, son nulos.” 

- En discusión. ! 

Si no se observa, se va él votar. 

"Si se aprieba este inciso, * 

Los señores por la afirmativa, en pie, 
—(Afirmativa). 


en pie. 


' e 


.Señor Martínez Thedy—-Pido la pala- 
«bra para una moción de orden. 

Señor Presidente — Tiene la paiabra el 
señor diputado. 

Señor Martínez Thedy — Aunque las 
mociones de prórroga son generalmente 
antipáticas, en “este caso me parece que 
nO, porque ya está á punto: de terminar 
la votación de la ley y sería interesante 
darle fin en esta sesión. 

Mociono en ese sentido.-—(Apoyados). 
—(No apoyados). . 

Señor Presidente—En discusión la mo- 
ción del señor diputado Martínez 'Thedy. 

Señor Martínez (don Martín C.) —Cual- 
quiera de estos artículos dará lugar á un 
largo debate. El preámbulo nos llevó una 
sesión anterior. Hay un artículo. que equi- 
para 4 todos los empleados á los de co- 


sólo tendrá derecho á la dife-. 
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mercío y á los empleados públicos tam- 
bién. 

Señor Ramírez—Hay algunas . cuestio- 
nes complejas. 

Señor Martínez Fheáy—Yo notaba que 
recién entrábamos (á. la ¡placidez del de- 
bate; por eso morionaba. 

Señor Ramírez—¡Quién sabe sí nos fal- 
ta lo bueno! 

Señor Martínez Thedy—Sin embargo, 
yo, con el perdón. del doctor. Martínez, in- 
sisto en la molción. 

Señor Presidente—Si no se observa, se 
va á votar la moción formulada por el 
señor diputado Mariínez Thedy. 

Si se prorroga la sesión hasta terminar 
el debate. 

Señor Martínez Thedy Hasta termina 
el Proyecto. 

Señor Miranda (don . "Cósa 


un ewárto de hora «anffls. 


Señor Pittaluga — No ganamos nada 
con eso. 

Señor Martínez Thedy — La modifico 
en ese semtido: ¡por un cuarto de hora; 

Señor Pittaluga — ¿Qué se “consigue 
con eso? — (Mutimullos).. 

Señor Maldonado — Si no hay debate, 


se puede, concluir en un cuarto de hora. 

Señor Presidente — Se va á voiar. 

Si se, prorroga la sesión por un cuarto 
de hora más. 

' Los señores por la añormativa,' en pie. 
—(Añrmativa.). 


Señor Presidente — Léase el último pá- 
rrafo del anbículo.. . 

(Se lee): 

“Los créditos que. correspondan á los 
emipleados como indemnización, serán Ccon- 
siderados como privilegiados á los efectos 
de la calificación.” 

En discusión. 

Si no se Observa, 

Si se aprueba, - 

Los señores por la afirmativa, en 
—(Añinmaltiva). 

Señor Martínez Thedy — Ahora corres- 
ponide, como último apartaldo, el que yo 
propulse para garantir la situación de los 
emipleados. 

Señor Presidente — Léasz. 

(Se lee): 

“En caso de canvibio . de dueños, liqui- 
tación Ó quiebra, correspormrderán las mis- 
mais indempizaciomes indicadas en el in- 
ciso 1.0. 

Las deudas por concepto de indermniza- 
ción tenidifán carácter” de privilegiadas.” 

En discusión. 

Señor Miranda (don César) — La. Co- 
misión de Clódigos acepta en principio' la 
modificación que propone el señor dipu- 
tado ¡Martínez Tihedy, consecuente con lo 
que manifestó el miembro informante an- 
te una observación formulada por el doe- 
tor Rosalío Rodríguez; pero no está de 
acuerdo, totalmente, con la redacción. 

Señor Martínez Thedy — No hay in- 
conveniente. " 

Señor Miranda (don César) — En ese 
sentido propondría una fórmula suistitu- 
tiva á la presentada por el señor diputado, 

Esa fórmula diría así: “En caso de ven- 
ta Ó transmisión, 4 cualquier título, del es- 
tablecimiento, la obligación de indemnizar 
pasará al nuevo dueño con toda la latitud 


se ya á votar. 


pie. 


que determinan las disposiciones que pre- 


ceden. El factor será indemmizado, igual- 
mente, si se produjere la liquidación, cie- 
rre Ó quiebra del negocio, y en el último 
caso su crédito tendrá prelación aún con 
respecto 4 los que [determina el antículo 
1706 de este Código”. 


Señor Presidente — ¿A nombre de la' 


Comisión propone este apartaldo? 

Señor Miranda (don (César) — A nom- 
bre de la Comisión. 

Señor Presidente — Em discusión. 


— Sería" 
preferible que 22 Drocrogara la sesión por. 


523 


Señor Martínez Thedy — Como la fór- 
mula. que propone el doctor Miranda €s 
notoriamente 'miás jurídica que la mía, la 
acepto porgue contempla lo principal, que 
era lo que yo deseaba. : 

Señor Miranda (don César) — Propia- 
mente, no es que sea más jurídica, señor 
diputado, sino que es un poco más com- 
pleta, porque icontempla el caso de cierre 
y tranemisión hereditaria de los estableci- 
mjenitos. 

Señor Martínez Thedy — En ese caso 
su allcarce es más «complieto. 

Señor Rodríguez Larreta — ¿Cómo dice 


: el “artículo, señor Presidents? 


¡Señor Presidente — Léase nuevamente. 

(Se lee): : 

“En caso de venta 6 transmisión, 4 cual-. 
quier título, del establecimiento, la obli- 
gación de indemnizar pasará al nuevo due- 
ño com toda la latitud que determinan 
las dis posiciones que preceden. 

Ei factor será inmdemnizado, ¡gualmen- 
te, si se produjere la liquidación, - cierre 
ó quiebra del neisocio, y en el último caso 
su crédito tendrá prelación aún con res- 
¡pecilio á los que deltermina el artículo 1706 
de este Código.” 

En discusión. : 

Señor Aragón y Etchart — Yo pr egun- 
taría al- señor miembro informante por 
qué se coloca en ese apartado la referen- 
cia 4 un artículo aislado del Código de 
Comercio, y no se establlece en leyes como 


- ésta, que deben ser conocidas por todo el 


comvbericio y la industria, lo que deternina 
£se antículo. 

Señor Miranda (don César) — Porque 
el amtículo 1706 se refiere á los créditos 
privilegiados en los juicios de quiebra, Y 
habría que bacer una referencia completa 
á todo el artículo Ó tranieribir el artícu- 
lo en. su toltalidiad:. 

Señor Aragón y Etchart —- Yo creo que 
sería máis comveniente eso, porque la de- 
ficiencia de auestras leyes obliga muchas 
veces á recorrer leyes anteriores. 


Señor Miranda (don César) — Pero ir 
á ver el Código de Comercio me parece 
que' no es «osa del otro mundo. e 


Señor Narancio-——Es que, á mi enten- 
der, no se necesita ni siquisra abrir el 
Código. de Comercio, porque dice el agre- 
gado: “aún con respecto á los que deter- 
mina el artículo 1706 de este Código”, . 
aumque no se sepa lo que dice.el Código 
de Comercio... . . 

Señor Aragón y Etchart— ¡Cómo vamos 
á pedirle-á un pequeño comerciante que 
tenga: un Código de Comercio £' mano, Ó 
á un pequeño industrial que tiene una le- 
chería, Ó un negocio cualquiera! os 

Señor Presidente—Se va á votar el in- 
ciso propuesto por el señor diputado Mi- : 
randa 4 nombre de la Comisión de Có- 
digos y sustitutivo del propuesto: ante- 
riormente por el señor Martínez Thedy. 

Léase nuevamente. 

(Se vuelve á leer). 

Se va á votar en la forma leída. 

Si se aprueba. 

Los señores por la afirmativa, en pis. 
— (Afirmativa). * 

Léase el artículo 2.0. 

(Se lee): 

“Artículo 2.0 Agrégase al Código de 
Comercio la siguiente disposición: 

“158 (bis). En el caso de muerto del 
empleado, la viuda, los hijos menores Ó 
las hijas mayores solteras, tendrám, dere- 
cho á la indemnización que fija el número 
1 del inciso 2.0 del artículo: anterior. 

“El mismo derecho se les acuerda cuan- 
do el feictor ó dependiente estuviese Con- 
tratado á término y que en el contrato no 
se hubiese establecido que en el caso de 


| muerte su: familia recibirá algún subsi- 


dio. Existiendo estipulación á ese respec- 
to, se estará á lo que ella resuelva, siem- 
pra que la indemnización no fuese infe- 
rior á la del inciso precedente.” 

En discusión, 


«tículos anteriores 


> 
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'Si no se observa, se va á votar. 

Si se aprueba el artículo leído. 

Los señores por. la afirmativa, en pie. 
—(Afrmativa). 

Léase el artículo 3.0. 

(Se lee): . 

“Artículo 3.0 Lo dispuesto en los ar- 
se aplicará 4 los em- 
pleados particulares de cualquier clase 


“que sean, Ó á los empleados públicos que 


Juesen separados de sus puestos (cuando, 
de acuerdo con las leyes vigentes, no tu- 
viesen el número de años necesarios para 
jubilanse. - 


Para fijar la indemnización á los peo-. 


més jornaleros se considerará como sueldo 
la: suma de treinta jornales. Se aplicará 
ademiás lo que dispone el apartado 2.0 
del inciso 5.0.” ; 
” En discusión. : 
Señor, Almada—En la ley' vigente, so- 


“bre jubilaciones, ya hay una disposición: 


referente á los empleados públicos, que 
contemipitia el caso á que se refiere este 
artículo 3.0. 

En esa disposición se establoce que 
cuando los emipleados mueren ó cesan an- 
tes de tener el derecho á jubilarse, tienen 
derecho á una indemnización que alcan- 
za á cuatro meses de sueldo, De manera 
que me parece que sería redundante res- 
«pecto á los empleados públicos, desde que 


ya está establlecida una disposición más 


amplia. 

Señor Miranda (don César) —Tengo en- 
tewdido que la ley á que se ha referido 
el señor diputado Almada sólo contempla 
«el caso del fallecimiento del empleado, 
(pero no contempla el caso de que cese. en 
el cargo por supresión del. puesto, por 
ejemplo. De modo que es una cosa com- 
¡pletamente distinta. 

Señor Almada—-Pero está comprendido. 


Señor Miranda (don César)—No está: 


comprendido. 

Señor Almada—Y tan está comprendi- 
«io que existo la jubilación también pa- 
“ra el caso de cesación del puesto, cuando 
:tiene más de diez años. 

Señor Miranda (don César)—Pero el 
señor diputado no habrá reparado en la 
¡parte final del artículo que dice: 

“Antículo -3.0 Lo dispuesto en los ar- 
-tiículos anteriores se aplicará á los em- 
¿pleados particulares á sueldo niensual, de 
«cualquier dlase que sean, Ó á los emplea- 
dos públicos que fuesen separados de sus 
puestos, cuando, de acwerdo con las le- 
yes vigentes, no tuviesen el número de 
años nécesarios para jubilarse.” - 

Señor Almada—Pues es olaro,' cuando 
«tenga el número de años, condición in- 
«dispensable. 

Señor Miranda (don César) —De modo 
ape no está contemplado en la ley vigen- 


“te el caso de que el empleado sea separa- 


do del empleo, sino el caso de los em- 

-eados que mueran, á cuyas familias les 
«2cuenda' un subsidio: de cuatro meses de 
«sueldo. 

Señor Almada—Si es asÍ... 

Señor Miranda (don César) —Comple- 
tamente así. 

Señor Almada—Si es como dice el se. 
For diputado, me doy por convencido. 

Señor Bamírez—Desearía preguntar á 
le Comisión si en el caso de que un em- 
pleado sea destituido por ineptitud, omi- 
sión Ó delito. tiene derecho también á 
indemnización. 

Señor Miranda (don -César)—No, por- 
que sería el caso de notoria mala. conducta 
y estaría" comprendido en el inciso 2.0. 

Señor Ramírez-—Yo entiendo también 
eso: de que es el caso de causa grave de- 
bidamente justificada. Muy bien. 

Señor Presidente—-Si no se hace us0 
«de da palabra, se va á votar. 

Léaise nuevamente el artículo 3.0. 

(Se vuelve á leer). 

Señor Mendívil — ¿Por qué no poner 
aquí la excepción relativa al seguro, 1n- 
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conporándolla al antículo? Así quedaría 
dlaro. Como esta ley va á pasar al Se- 
hado.. , 

Señor Miranda- (don' César) — Muy 
bien. Si el señor diputado desea 'propo- 
ner la modificación . 

Señor Mendívil — No, señor: yo dejo 
al miembro informante que haga la ve- 
dacción; así estaría más de conformidad. 

Señor Miranda (don César) Pero 
si el señor diputado propone una enmien- 
da, debe redactarla. Yo deseo conocer la 
enmienda. 

Señor Mendívil — 
artículo anterior, 
al seguro”, 


“Lo dispuesto. en el 
“excepto en lo relativo 


se: aplicará á los empleados”, 


etcéllera. ] 

Señor Miranda, (don. César) —-Muy 
bien. 

Señor Andreoli — Señor  Piresidente: 


yo Creo que corresponde, antes de vo- 


tar este artículo, .tratar el artículo que 
propuso en .la sesión anterior. el doctor 
Ramírez, que trata sobre el caso de ¿Uus- 
pensión. o o 

Señor Ramírez — Nos habíamos olvi- 
dado de él. , 


Señor Miranda: idon César) —"Yo no 
me había olvidado. Iba á: pedir | al señor 
diputado Ramírez que lo "presentara, 

Señor Ramírez — Yá'lo' presenté. El, 
otro día me ¡parece que lo entregué á la, 
Mesa. 

Señor Pfesidente — Se tendrá ten cuen- 


ta cuando se vote este artículo. El señolr- 


diputado Mendívil estaba' proponiendo, 
una modificación. 
Señor Mendívil — Un pequeño agrega- 


do señor Presidente, 


Señor Miranda (don César) — La mo-. 


dificaición es aceptada por la Comisión 


de Códigos. : - ! 

Señor Presidente --* ¿Quiere: redar- 
tarla? : 

Señor Miranda — “io dispuesto cn 108 


artículos anteriores, 
tivo al seguro o0D!i; 
log emple3dos ¿Par le: 
clase que s2a01”. eto. 
Señor Ramirez — Parece que aquí re- 
sulta que á los emp:vatos públicos tan- 
bién corresponde ly relativo al ses uro,—- 
ságún esa redacción. “Lo dispuesto en 
los artículos. 'anteriores, excepto lo rela- 
tivo al seguro, .se aplicará 4 los empleados 
particulares, de cualquier case que fuo- 
rán, ó á los empleados públicos.” Equipa- 


ra á los empleados públicos, entonces. 


Señor Mendívil — Quiere decir que no 

“se aplica á los empleados particulares ni 
á los empleados públicos. A ninguno de 
ellos. : 
Señor Mirdnda' (don César) — Es cla- 
ro. “Lo dispuestos en los artículos ante- 
riores, excepto en lo relativo al seguro, 
se aplicará” á tales y cuales empleados. 
y entonces están comprendidos todoz. 

Señor Ramírez — ¿También los em- 
pleados (públicos? 

Señor Miranda (don César) — Estarían 
comiprendidos también. “Lo dispuesto en 
log «artículos anteriorez, excepto lo rela- 
tivo al seguro, se aplicará á los empleados 
particulares, de cualquier clase que sean, 
ó á los empleados públicos que fueran ge- 
parados de los puestos.” : 

Señor Ramírez — Pero entonces se tra- 
ta de que los empleados públicos también 
tengan seguro, 

Señor Maldonado — No lo tienen. 

Señor Ramírez — Por la redacción me 
parece que «sí. 

Señor Maldonado—-Si 
ce: “excepto en lo relativo al seguro”. 

Señor Miranda (don -César) — Dice: 
“o dispuesto en el artículo anterior,-—ex- 
cepto. lo relativo al seguro,——+se aplicará á 
los empleados particulares á sueldo men- 
sual, de cualquier clase que sean, 6 á los 
empleados públicos que fuesen separados 
de sus puestos, cuando, de acuerdo con las 


”, se aplica: 
váres, de <ualgquies 


la redacción di-. 
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leyes vigentes, no tuviesen el número de 
años para jubilarse”. De modo que queda 
perfectamente aclarado. ' 


Señor Gallina] (don Alejandro) — Está 
por terminar la «liscusión de la ley. 'Así 
que hago moción para que Se prorrogue la 


sesión hasta terminar. — (Apoyados). 
Señor Martínez Thedy — Yo tenía ra- 
zÓn, entonces. 
Señor Presidente — Se va á votar la 


moción del señor diputado Gallinal. * 

Si se prorroga la sesión: hasta terminar 
con este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en vie. 
— (Afirmautiva). 


Léase. 

(Se lee): 

“Lo dispuesto en los artículos anterio- 
res, excepto el seguro obligatorio, se apli- 
cará á los empleados ¡particulares á suel- 
do mensual, de cualquier clase que sean, 
Óó á los empleados ¡públicos que fuesen se- 
parados de sus puestos, cuando, de. acuer- 
do con la leyes vigentes, no tuviesen el 
número de años necesarios para jubilarse. 

“Para fijar la indemnización á los peo- 
nes jornaleros se considerará como “sueldo 
la, suma de treinta jornales. Sé aplicará 
además, lo que dispone el apartado 2.0 
del inciso 5.0.” 

Se va á votar el artículo 3.0 en la for- . 
ma que se ha deído. 

¡Si se aprueba. 

Los señores por “la; afirmativa, en :pie. 
— (Afirmativa y. : 

El señor diputado Ramírez iba á ipro- 
¡poner un artículo. 


Señor Ramírez — Ya lo he entregado 
á la Mesa. 

Señor Presidente — Léase. 

(Se lee): 


“Antículo 4.0 El empleado suspendido 
sin causa justificada tendrá deredho 'á 
considerarse despedido y ú tas indemniza- 
ciones establecidas en los incisos prece- 
dentes.” 

¡En discusión. 

Señor Miranda (don César) — Si ze le 
da esta ubicación, habrá que establecer 
“ó en las disposiciones precedentes”, y en- 
tences quedaría todo comiprendido. 

Señor Ramírez — Es claro. 

Señor Presidente — ¿La Comisión acep- 
ta el agregado ¡propuesto ¡por -el ¡señor 
dipwtado Ramírez? 

Señor Miranda (don César) — Alcepbo. 


Señor Presidente — Eso irá ccmo un 
inciso del artículo 3.0. 

Señor Ramírez — Como um artículo 
apante, 


Señor Martinez Thedy—Hay un artícu- 
lo 4,0, propuesto por el señor diputado 
Gallinal. 

Señor Gallinal (don Alejandro)—Eso 
vendrá después. 

Señor Salgado—+Pasará á ser 5.0. 

Señor Presidente—-Léase como queda. . 

(Se lee): 

“Artículo 4.0 El empleado suspendido 
sin causa justificada tendrá derecho á 
considerarse despedido y á las indemniza- 
ciones establecidas en “las disposiciones 
precedentes.” 

Si no se observa, se votará. 

Si se aprueba. : 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Afirmativa). 

-Léase el artículo 5.0, propuesto por el 
señor diputado Gallinal. 

(Se lee): 


“Artículo 5.0 Decláranse coriprendidos 
dentro de los términos de esta tey los em- 
pleados de distintas categorías de los es- 


Sesión del - 
tablecimientos ganaderos y agropecuarios, 
quienes serán indemnizados de acuérdo 
con las mismas disposiciones del artícu- 
lo 158, pero dentro de la siguiente escala: 


¡A) 


19 de Junio de 1915 


¡Mayordomos, administradores, conta- 
dores y capataces, un-r0es de suelk 
do por cada dos años de servicio... 


B) Puesteros, carpinteros, herreros y de- 
más empleados, un nes de sueldo 
por cada año de servicio. 

(€) En caso de muerte del empleado, su 
viuda é. hijos menores tendrán dere- 

: cho á la indemnización fijada en los 

f _bárrafos anteriores.” 


En discusión. 

Señor Gallinal (don Atejandro)-—Cuan- 
do presenté este artículo, señor Presiden- 
te, en la discusión general, manifesté que 
era con el único propósito de aclarar los 
términos de la ley, y, en todo caso, de ha- 
cer llegar los beneficios de la misma has- 
ta los empleados dedicados á las tareas 
del campo. a 

Me parecía, señor Presidente, que á na- 
die podía aplicarse con mayor razón la 
frase de la Comisión de Códigos: sobre 
la incertidumbre. de las. condiciones de 
dos trabajadores que á esos de nuestros 
campos, que con todo y constituir piezas 
obligadas. del gran' engranaje en donde se 
elabora la riqueza pública, son, sin embar- 
-g0, los más ignorados, y, tal vez, los más 
sin defensa. 

Señor Martínez - Thedy—Apoyado. Muy 
-bien. 

Señor Galliñal údon Alejandro) —Yo he 
visto—y pido disculpa á la Cámara si me' 
extiendo un poco para fundar este artícu- 
.lo—he visto en los años (y ya no son 
pocos) que vengo actuando en el medio 
rural, grandes, muy grandes injusticias, 
.y be visto también grandes, muy grandes 
miserias; y aunque considero, señor Pre- 
«sidente, que ni las prinveras dejarán de 
cometerse ni las segundas de producirse, 
me ha parecido que debía aprovechar la 
Oportunidad de la presentación de una 
Mley como esita, para, cuamdo menos, tramar 
de limitarlas. 

Yo pretendo también, al proponer este 
«agregado, obtener uno de los desiderá- 
tums que buscamos en los empleados ru- 
rales; pretendo buscar ó ¡cooperar á ob- 
_tener la estabilidad del empleado en los 
estáblecimientos de camipo. 

Hace algunos años se inició una verda- 
dera emigración de nuestros hombres de 
trabajo hacia la República Argentina. Esa 
emigración se produjo en una época de 
. cosecha, - aleccionados, tal vez, nuestros 
hombres de campo, por el mejor sueldo 
que se les daba en la República Argen- 
tina; y con ese motivo recuerdo que nos 
preocupamos, algunos rurales, de buscar- 
le solwción al asunto y evitar que la emi- 
gración siguiera produciéndose. A mí me 
. pareció que el mejor medio. para: evitar 
esa emigráción ..era buscar la estabilidad 
del: obrero, y para. buscar la estabilidad 
del obrero la solución que encontraba era: 
cambiar la condición del obrero jornale- 
ro en empleado fijo, facilitándole, al mis- 
mo tiempo, los medios de constituir la fa- 
milia. 

Señor Martínez Thedy—Y con las casas 
higiénicas, también. 

Señor Gallinal (don Alejandro) —Bien, 
señor Presidente. 

Esta solución la experiencia me ha de- 
mostrado que tiene su lado grave, y ha 
sido el haber visto producirse ante mis 
ojos un caso de esta naturaleza lo que 
me ha servido de causa ocasional para 
presentar este artículo aditivo. 

Atravesaba una vez uno de los buenos 
establecimientos ganaderos del país. A la 
puerta de un rancho se encontraba un 
. viejo, señor Presidente, que yo sabía que 
haría cuarenta y cinco años estaba al ser- 
vicio -de aquel establecimiento. Ese hom- 
bre lo había visto formarse. Ese hombre 
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le había dado todas sus .emrergías, todos 
sus esfuerzos, su cariño todo, en la época 
en que, joven aún, las reses bravas y los 
campos abiertos necesitaban mayor cui- 
dado y mayor energía. 

Constituyó su familia .en aquel nismo 
rancho; los árboles que daban sombra al- 
rededor del mismo, habían sido plantados 
por su propia mano; allí habían nacido 
sus hijos; allí se'habían hecho honmbnes 
y desde allí lo había visto un día buscar, 
sobre los campos de la patria, lo que él 
creía háber encontrado: un rincón de una 
estancia en donde esperar tranquilamente 
la muerte! . o. 

Y bien, señor Presidente: el viejo de 
mi historia había recibido, pozos días ¡an- 
tés de mi visita, una notificación en que 
se le decía que el potrero aquel que ha- 
bía recorrido día á día, durante casi me- 
dia centuria, había 'sido larrendado, y que 
sus servicios ya no eran necesarios, que 
tenía que entregar el nuevo arrendatario 
el puesto en donde había vivido: para él 
no había un nuevo puesto en el estableci- 
miento!... ¿Por qué, señor Presiden- 
te?... Porque había suledido lo que re- 
lata la Comisión en su informe: porque 
ya no tenía energías, porque ya no tenía 
sctividad, porque era un resorte gastado 


'que no entcajaba ya.en el engranaje geme- 


ral del establecimiento, y se le despedía, 
señor Presidente;. se le despedía sin con- 
ttemplación de ninguna clase, sin que el 
propietario ni el administrador  pensa- 
ran; siquiera «dos minutos, en cuál sería 


la suerte de aquel pobre hombre ula vez. 


que “saliera del establecimiento. 

«Pero lo pensaba, señor Presidente, el 
pobre hombre, cuando, me decía con:+lá- 
grimals en los ojos: “¿á dónde  ¡ré yo 
ahora á 'enterrar mis pobres huesos?”... 

Este Hecho, señor Presidente, en toda 
su qruel desnudez, es el que me ha indu- 
cido á presentar el artículo aditivo que 
acaba de leerse. 

Yoisé que será uma excepción «el hecho 
que ke relatado; pero me parece que, da- 
do'el ánimo que reina en «esta Cámara, 
bastaría que nos dijeran que «ese Hecho 
puelde repetirse, para que se aprovecha- 
ra lla oportunidad de redactar este artícu- 
lo, 4 fim de evitar que él pueda repetirse 
con la misma gravedad «del hecho que he 
relatado. — (¡Muy bien!). 

Yo sé, señor Presidente, que la solu- 
ción de este problema estaría en lo que 
manifestaba, con su habitual elocuencia, 
el señor diputado Buero, «[n una de las 
sesiones amterioras: en que cada uno de 
estos hombres 'á que me he referido fue- 
ra propietario de un pedazo de tierra; 
pero me parece que mientras esta solu- 
ción Ilse encuentre entre llas mebulosidades 
del ideal, debemos buscar, dentro de lo 
realizable, lo más práctico, y ya que esta- 
mos 'en esta momento discutiendo este 
proyecto” de indemnización, me parece 
que debemos redactarlo de manera de fa- 
varecer con él también (4 los empleados 
de camipo, y debemos redactarlio 'con :am- 
plítud de miras y gran liberalidad, señor 
Presidente, y no dejando en el olvido 
tal vez á los miás meritorios, tal vez á los 
más indefensos. 

Señor Martínez Thedy —. ¡Muy bien! 
Señor Galiinal (don Alejandro) — Yo 
no tengo, señor -Presidente, «necesidad, 
me parece, después de haber relatado el 
caso este á que me he referido, y que he 
presenciado, y de cuya veracidad doy fe, 
mo tengo mecesidad de buscar muevos ar- 
gumentos pare hacer comprender á la 
Cámara la necesidad de hacer alcanzar 
los beneficios dde esta ley 4 los trabajado- 
res del campo; pero en camibio me pare- 
ce que debo decir dos palabras para ex- 
plicar el [por qué he modificado la escala 
de indemnización que propone la Comi- 

sión de Códigos. 

Lo's señores diputados se habrán aper- 
cibido que yo' acepto la. escala para los 
empleados que podríamos llamar 'superio- 


a 
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res «del estabiecimiento «de «campo, para 
el administrador, el mayordomo, el con- 
tador, «el capataz, y acepto esa escala por, 
la; sencillg razón dde que estos empleados 


superiores están hoy, en la. mayoría de 


los establecimientos bien montados de ia: 
República, en mejores condiciones que 
los propios empleados de las oficinas pú- 
blicas Ó del las casas de comercio de las 
ciudades, Pero donde, sí, me he creído en 
el deber de mejorar la escala de indemnis 
zación, ha sido en relación á los, humildes 
empleados de cambpo, á los chacareros, á 
los puesteros. á los cocirreros, á Tos herre- 
ros y á los carpinteros de los estableci 
mientos. 

Sáñor Paullier (don Federico) — ¿Y 

á los ¡peonés, señor diputado? 

Señor Gallinal (don Alejandro) —Tam- 
bién, sefior diputado; Jos peones se in:clui- 
rán cuando tengan el período de servicios 
necesario. 

Seañor Paullier (don Federico) — Muy: 
bien. 

Señor (Gallimal (don Alejandro) — Un 
empleado de: un establecimiento  TUural, 
supongamos un puestero, gana en nues- 
ííro país de 13 4 17 pesos término medio, 
pongamos 15 'pesos. Los 15 -pesos son el 
sueldo fijo del puestero; serán 20 del co- 
cimero, serán 25 del carpintero. Ponga-. 
mos, término medio, 15 pesos. 

Señor Martínez Thedy — Y 38 6 9 el 
peón.. 

Señar, Gallinal (ddn Alejandro) — No 
hay ningún peán en da República ,que ga-- 
ne 8 pesos. . 

Señor Martínez Thedy — Hay peones 
gue gana Y pesos. . 
Señor Galliral (don Alejandro) — Eso 

será en el Norte; los del Sur SOMOS más 
civilizados. 

Señor Martínez Thedy — Es el promez 
dicl en casi todos los establecimientos. * 
Señor Gallinal (don Alejandro)-—-Bien, 
señor Presidente. Ese hombre que gana 
15 pesos está en mejores condiciones, 
que un emipleado de la ciudad, que gana. 
60 ó 70 pesos. ¿Por qué? Por una razón. 
muy «sencilla: el puestero de un estable- 
iciniiento rural tiene la ventaja de tener, . 
¡82 más del sueldo fijo de 15 pesos, su Ca- 

sa, su ¡puestd, tiene sus vacas lecheras, 
que le dan deche, tiene sus caballos, tie- 
me ¡su chaara que puede trabajar. Por 
consiguiente, en realidad, el puestero del 
establecimiento rural viene 4 recibir una 
equivalencia ide 100 «pesos mensuales. Pe- 
ro ese homibre de trabajo, en el momento 
de indemmnizársele según los términos de 
esta ley, no tiene que recibir más que los. 
15 pesos. De modo que vendría á resultar 
entonces, al aplicar la tarifa: general que 
propone. la Comisión de Códigos, una in- 
demnización ridícula la que vendría á re- 
cibir un pobre empleado de campo, un 
puestero, después dé muchos años de ser- 
vicios. Y refiriéndome all caso que he re- 
latado, le tocarían solamente unos 300 
pesos de indemnización «después de :cua- 
renta y tantos años de servicios. 

Es por eso, señor Presidente, que con- 
siderando que con la elevación al doble de - 
la tarifa propuesta por le Comisión yo 

no' perjudico 4 los propietarios rurales, 

he (presentado la modificación de la ta- 
rifa en la forma que se acaba de leer. + 
Yo «reo, señor Presidente; que no tein-- 
go necesidad «del mayores argumentos pa- 
ra sostener el artículo que he presenta- : 
do; creo que á ese artículo tan sólo pue- 
den opcnerse las “propietarios reacios á 

todas las iniciativas, esos que no plantan 
árboles en sus. estancias, esos que no ba- 
ñan sus ovejas, esos que no hacen sus 
alambrados -y ho tienén. cuidado de sus 

piretdí'ois. 

Pero á esos, señor Presidente, le pode- 

mos contestar que debemos adelantarnos 

á dar, en realidad, en justicia, lo que; si' 
no queremos dar en justicia, tendremos 

que dar, tal vez, mañana, un acto de rei- 

vindicación revolucionaria. a 
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: Señor Buero—Es solamente, señor Pre- 
sidente, para manifestar la complacencia 
con,_que he oído el generoso discurso vir- 
ebiano, del doctor Gallinal. Y le llamo 
virgiliano, porque el doetor Gallinal, al 


igwal del poeta latino, ha tratado con su-, 


ficiencia y con elocuencia las cosas del 
campo. 

Señor Gallinal edon Alejandro) — Me 
anonada totalmente «el señor diputado. 

Señor Buero—Por lo demás, señor Pre- 
sidente, creo que interpreto el sentir de 
da Cámara, al decir que es una alta pro- 
(mesa ¡para el porvenir la forma en que 
se ha expresado el doctor Gallinal, y que 
el mejor deseo que podríamos exteriori- 
zar ante tan nobles palabras es el de que 
sus ideas fuesen comprendidas, sentidas 
y puestas en acción por la mayor parte 
de nuestros hombres de campo, para que 
pueda ser real y efectiva la gran fórmula 
del porvenir agrario: el hombre libre, due- 
ño de la tierra libre. He terminado. 

Varios señores representantes, — ¡Muy 
bien! 


Señor Miranda (don César) — Cuando ' 
.se discutió este asunto en general, el. se-: 


ñor diputado Gallinal adelantó á la Cá- 
mara la redacción del artículo. En «esa 


oportunidad manifesté que los empleados 


de campo estaban incluídos en las dispo- 
siciones de esta ley. Desde ese punto de 
vista, sería ocioso aceptar el artículo 4.0 
«(ue -propone; pero ese artículo 4.0 que 
"propone el señor diputado Gallinal' tiene 
otra finalidad superior: trata de mejorar 
lla swerte de los empleados rurales, al du- 
plicar la indemnización que les correspon- 
dería. 

En ese caso, el artículo debe ser calu- 
rosamente apoyado.—(Apoydados). 

Por consiguiente, en nombre' de la Co- 
misión de Códigos, acepte «en principio. el 
artículo presentado por el señor diputa- 
do Gallinal; pero me permito hacer una 
pequeña modificación en la redacción. 

No toco para nada la escala, que Creo 
que está perfectamente establecida y satis- 
face las necesidades que quiere llenar; pe- 
To, en cambio, modifico la redacción de 
do que podría considerarse como preám- 
bulo de ese artículo. Quedaría "redactado 
en la siguiente forma: 

“Artículo 5.0 Los empleados de distin- 
tas categorías de los estableszimientos ga- 
naderos y agropecuarios serán indemniza- 
dos de acuerdo con la siguiente escala:*”” 

Suprimo, como se ve, lo demás del en- 
cabezamiento. 

Señor Gallinal (don Alejandro) -—Está 
bien: acepto, señor diputado, con mucho 
gusto, su modificación. 

Señor Rodríguez Larreta—Está mejor, 
más preciso. 

Señor Miranda (don César) —De mane- 
ra que lo paso á la Mesa. 

(Lo envía á la Mesa). 

Señor Gallinal (don Alejandro)-—Si el 
señor miembro informante no tuviera in- 
conveniente, también yo propondria otra 
pequeña modificación al inciso C, porque 
yo quise copiar el artículo 158 bis. 

Señor Salgado—Y se olvidó de las hi- 
jas solteras mayores. 

Señor Gallinal (don Alejawdro) — Eso 
es, Y querría agregar eso: “hijas solteras 
mayores”. . 

Señor Salgado—Después de “hijos me- 
nores”. 

Señor Miranda (don Césai) —Muy bien: 
no hay inconvenientes en agregar'eso. 

Señor Presidente—Se va á leer el ar- 
tículo 5.0 en la nueva forma. 

(Se lee): : 


“Artículo 5.0 Los empleados de distin- 
tas categorías de los establecimientos ga- 
naderos y agropecuarios serán indemni- 
zados de acuerdo con'.la siguiente escala: 


A) Mayordomos, administradores, tonta- 
dores y capataces, un mes de sueldo 
por cada dos años. de servicios. 


-en el empleo. 


.pliación en ese sentido 
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B) Puesteros, carpinteros, herreros y de- 
más empleados, un mes de sueldo -por 
cada año de servicio. 

C) En caso de muerte del empleado, su 


viuda, hijos menores é hijas mayo- 
res solteras tendrán derecho á la in- 
“«demnización fijada en los-. párrafos 
anteriores.” 


En discusión. 

Si no se hace uso de la palabra, se va 
(á votar. 

Bi se aprueba el artículo leído. 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Afirmativa). 

Léase el artículo 6.6. 

(Se les): 

“Artículo 6.0 Deróganse las disposicio- 
nes contrarias á la presente ley.” 

Señor Rodríguez—Como termina ya la 
úiscusión de esta ley deseo hacer otra 
pregunta al señor miembro informante, y 
es respecto de los emplelados que durante 
el desempeño de su embpleo, por razones 
de salud, se inhabilitan para continuar en 
él, y por consiguiente, tiene que abando- 
narlo forzcsamuiente. No son ' separados dei 
empleo, no son. despedidos, ni tampoco 
salen de él volunteriamente, sino que un 
ataque, cualquier. enfermedad grave in- 
habilita al empleado de un establecimien- 
to. comercial 6 industrial para continuar 
¿En qué condiciones que- 
daría este empleado? 

Señor Miranda (don César) —Riguro- 
samente no éstá comprendido dentro de la 
tey. El empleado tendría que retirarse 
voluntariamente, y entonces tendría un 
beneficio mínimo. : : 

Señor Rodríguez—Pcdría' hacerse un - 
artículo. 

“Señor Miranda (don César) —Cuando 
correspondiera €l beneficio máximo... 


Señor Rodríguez—Podiría hacerse un 
artículo, entonces. 


Señor Miranda - (don César) —No ten- 
dría inconvemiente en aceptar una am- 
que propusiera 
el señor diputado. : 

Señor Martínez Thedy—Se trata de los 
que se enferman á consecuencia del tra- 
bajo; es una cuestión de riesgo profe- 
sional, ñ o 

Señor Miranda (don César)—Es una 
cuestión de riesgo profesional. * 

Señor- Martínez Thedy—Es lamentable 
que ya no esté sameionada la ley sobre 
accidentes del trabajo, porque entonces es- 
taría comprendido este caso en Sus dis- 
posiciones. 

Señor Presidente—Se va á leer el ar- 
tículo propuesto por el señor diputado 
Kosalío Rodríguez. j 

(Se lee): 

“Artículo... El factor 5 dependiente 
que» por enfermedad se inutilice para el 
servicio á qua estaba contraído y que por 
tal motivo tenga que dejar su empleo, 
gozará de los mismos beneficios que €l 
artículo precedente acwerda al empleado 
despedido.” 

Señor Martínez Thedy—Y por enfer- 
medad «contraída en ¿el trabajo. . 

Señor Miranda (don César)-——Se refiere 
al artículo 1.0, á las indemnizaciones que 


acuerda el artículo 158 «del Código «ie 
Comercio. 
Señor Rodríguez Larreta—Por enfer- 


medad Ó accidente. 

Señor Rodríguez —Estableciendo enfer- 
medad Ó accidente, perfectamente. 

Señor Presidente—Léase nuevamente. 
, (Se lee): 

“Artículo”. El factor 5 dependiente 
que por enfermedad 6 accidente se inu- 
tílice para el servicio 4 que estaba con- 
traido y por tal motivo tenga que dejar 
su empleo gozará de los mismos henefi- 
cios que sel artículo precedente acuerda 
á-los empleados despedidos.” 

Señor Miranda (don César) —¿Qué ubi- 
cación habría que dar á este artículo?” 

Señor Rodríguez—Podría establecerse 


| 
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como decía el señor miembro informante, 
indicar. el número del artículo 1.0. 
Señor Miranda (don César) —Es claro! 
Precisamente 4 eso me refería yo:. indicar 
expresamente á gué artículo sie refiere. 
Señor Rodríguez—Creo que es el ar- 
tículo 1.0, me parece, de la ley. . 
Señor Martínez (don Martín C.)—No; 
es el artículo 158. 
Señor Martínez Thedy—Hay que leerla 
vtia vez. 
Señor 
lo: 158: 
Señor Miranda (don César) —Es indi- 
Terente: artículo 158 del Código de Co- 
mercio Ó artículo 1.0 de este proyecto. 
Señor Presidento—Lézase. * : 
(Se lee): e 
“El facior Óó dependienie que, por en- 
fermedad ó accidente se inutilice para el 
servicio á que estaba contraído y por tal 
muotivo tenga que dejar su empleo, gozará 
de los mismos beneficios que establece 
el artículo 1.0 de este proyecto que se 
acuerdan al empleado despedido.” 
En discusión. 


señor Salgado—El artículo 156 del Có- 
bdligo de Comercio prevé el caso de los 
accidentes imprevistos Ó imiculipables, que 
impiden al dependiente desempeñar, du- 
rante un tiempo determinado, sus fun- 
ciones en casa del principal, y dice que 
gn ese caso continuará el *dependients 
percibiendo el salario, siempre que la sus- 
pensión de las funciomes no exceda de 
tres nieses. Determina, puwes, el Código 
de Comercio que el accidente debe ser 
inculpabie, es decir, que no tenga respon- 
sabilidad en el mismo «el empleado que 
va á reclamar el salario. Creo que el se- 
ñor diputado Rodríguez ha de aceptar «el 
mismo (criterio para el artículo que acaba, 
de proponer. 


¡Si lo acepta, podría agregarse la po 
bra “accidente” el término “inculpable”, 

entonicas estaríamos dentro del «criterio ¿al 
Cádigo, para que el patrón no tenga que 
indemnizar por accidentes ocurridos fuera 
del servicio y que no tengan nada que ver 


Rodríguez — Eso es, el artícu- 


con él. 

Señor Miranda (don Césair) —Personal- 
miente no acepto la modificación qUe pro- 
pone el señor diputado Salgado. De mane- 
ra que á momibre de la Comisión no £ se pue- 
de proponer esa modificación. 


Señor Martínez Thedy—De todos los ac- 
cidemtes ocasionados en el trabajo es res- 
ponisalble el patrón. Esé es el concepto mo- 
derno del riesgo profesional. 

Señor Ramírez—¿Pero' vamos á legislar 
aquí sobre «el riesgo profesional? 

Señor Martínez Thedy—Es que inciden- 
tallmente vamos á modificar un principio 
que conviene salvaguardar. 

Señor Salgado —Yo le propongo al “señor 
diputado Martínez Thedy el caso de que el 
accidente ocurra fuera de la casa de co- 
mencio, por actos que no tengan nada que 
ver cón las funsion.es que ejerza' el depan- 
diente. 

Señor Martínez Fhedy-—Pero ese 
dente no es producido en el trabajo. 
- Señor Salgado—HEse accidente pone at 
dependiente en el caso de no poder conti- 
nuar sus funciones, y si no se agregara la 
palabra que propongo, ese dependiente ten- 
dría derecho á salicitar indemnización del 
patrón. 

Tal solución sería completamente imjus- 
ta y contraria, además, 4 la teoría del ries- 
go_ profesional á que acaba de referirse el 
señor diputado Martínez Thedy. De mane- 
ra que el agcidente, para dar derecho á in- 
demnizalción, dehke ocurrir en lla casa- de 
comercio, ó fuera de ella, pero con motivo 
del desempeño de las funciones del em- 
pleado. 

Señor Ramírez —Apóyado. 

Señor Miranda (don César) —Si el señor 
diputado Salgado propones una modifica- 
ción más razonable, yo la aceptaría. Pero 
al señor diputado Salgado exeluyo, m2 pa- 
recs, los casos ds accidente del empleado 


acci- 
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por comisión propia en el ejercicio de sus 
funciones dentro del taller 

Señor Salgado—-Yo no los excluyo. 

Señor Miranda (don César) —8Si tel se- 

' ñor diputado propusiera que los accidentes 
ó enfermedades ocasionadas por las activi- 
úades industriales Ó profesionales serán 
objeto de indemmización, yo estaría de 
acuerdo, pero si establece «como excepción 
de pago el caso de «culpabilidad, no. 

Señor Alburquerque-—Yo creo que en 
vez de la palabra “ineulpabilidad” que di- 
ce el señor diputado Salgado, podría de- 
cirsle: “por enfermedad. ó accidente en el 
desempeño de las funciones”. 

Señor Miranda (don (César) —Yo esta- 
ría de acuerdo Con eso. : 

- Señor Martínez Thedy—Eso sí. Lo otro 
desvirtúa el primcipio del riesgo profe- 
sional. 

Señor Andreoli-—Pero es lo mismo, se- 
ñor Presidente. Un empleado que perte- 
nece á una casa de comercio, puede Ser 
víctimia de un accidente en las calles, y tis- 
ne que dar cuenta de que mo asiste al des- 
empeño de sus funciones pór causa de en- 
fermedad. 

Señor Salgado —Entonces, el Código de 
Comercio da derecho á recdlamar-el sala- 
rio. 

Pero aquí se trata ide la indemnización. 

«Señor Andreoli—Pero aquí se dice que 
en los casos de enfermedad el emplleado 
tendrá,los mismos derechos de que habla 
el artículo 1.0, 


Señor Salgado—Derecho á indemniza- 
ción. 
Señor Martínez Thedy — El caso que 


presenta «el señor diputado Anidreoli es el 
Caso de ayiso de un individuo que no va á 
trabajar por enfermedad. Es una ¡cosa com- 
pletamente distimta el caso que presenta 
el señor. diputado- Andreolí. 

(El señor Andreoli presenta el caso de 

- un Obrero que se rompe una pierna en la 
calle y que manda un mensajero á decirle 
al patrón que no puede ir al trabajo por- 
que se ha roto una pierna, mientras: que 
el otro caso es distinto: es la indemniza- 
ción por enfermedad ó inhabilitación para 
conicurrir al trabajo... . . 

Señor Andreoli—En los dos casos está 
inhabilitado ¡para concurrir al empleo. 

¡Señor Martínez Thedy—-Pero lo intere- 
sante es la inhabilitación definitiva. 

Señor Presidente—Léase el inciso con 
las modificaciones propuestás.. 

(Se les lo siguiente): 

“El factor ó dependiente que, por en- 
fermedad Ó accidente producidos en el 
desempeño de sus funciones, se inutilice 
para el servicio 4 que estaba contraído, 


y por tal motivo tenga que dejar su em-) 


pleo, gozará de los mismos beneficios que 
el artículo l.o de esta ley acuerda al 
empleado despedido.” 

¡Señor Miranda (don César)—La Comi- 
sión de Códigos, 4 quíen he consultado, 
acepta la modificación propuesta. 

Señor Salgado—El sentido de la pala- 
bra que yo había propuesto es precisa- 
mente el que expresa el señor diputado 
Alburquerque. De manera que yo acepto 
también la modificación. 

Señor Presidente — ¿El dactor Rodrí- 
guez acepta tamibién la modificación? 

Señor Redríguez—Si, señor. 8 

Señor Presidente—En discusión con las 
enmiendas propuestas. 

Señor Ferrer Olais—El artículo 2.0 tie- 
ne que ser 158 bis. 

Señor Miranda (don César)-—Se puede 
facultar á la Mesa para que le de la or- 
denación conveniente. 

Señor Presidente—Se va á votar. 

Si se aprueba el articulo propuesto por 

el: doctor Rodríguez, com la modificación 
del doctor Allburguerque, que ha sido 
aceptado por la Comisión. 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(A2frmativa). 

Señor Miranda (don Cesar) —Voy ú ha- 


' siguiente artículo: 


«suprimirse. En realidad, 
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cer moción en el sentido de que se acuer- 
de.á la Mesa. la facultad de ordenar 2stos 
artículos. —(-Apoyados). 
Señor Presidente—-Si 
miente, así se hará. 
Señor Ramírez—Aquí nos ha surgido 
el temor de que.se pudiera sostener que, 
Habiendo contratado un comerciante los 
servicios de un emplleado cuando no exis- 
tía esta ley, y no había derecho á in- 
demnización, no tuviera derecho el em- 


no hay inconve- 


.pleado á esa indemoización sino por los 


servicios prestados, una vez sancionada y 
promulgada dicha ley.” 

En consecuencia, hemos .redactado el 
“Para fijar las indem- 
nizaciones establecidas por la presente lay, 
se tendrán en cuenta los servicios pres- 
tados, aún antes de la promulgación de 
la misma, por los empleados que se ha- 
Nan actualmente en servicio”. = (Apoya- 
dos). 

(Lo manda á 


la Mesa). 


Señor Presidente—Habiendo sido apo- 


yado, -estiá en. discusión. 

Señor Miranda .(don César) —Debo ma- 
nifestar el asentimiento de la Comisión 
de - Cádigos al artículo propuesto por el 
doctor Ramírez. 

Señor Presidente—Léase el artículo del 
doctor Ramírez,. que ha sido «aceptado 
por la Comisión. j 

(¡Se lee): ' ES 

“Para fijar las «indemnizaciones esta- 
blecidas- por la presente ley, se tendrán 
en cuenta los servicios prestados, aún an- 
tes de la promulgación de la misma, por 
los: empleados que se hallan actualmente 
en servicio.” . . 

Si no se hace uso de la palabra, 
va á votar. 

Si se aprueba el artículo que se ha 
leído. . 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Alfirmativa). 

Léase .el artículo 

(Se lee): . 

“Artículo 7.0 Deróganse las disposicio- 
nes. contrarias á-la presente ley.” 

En discusión. * 

Si no se hace uso de la palabra, se 
va á votar. 

«Si se aprugba. 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Afirmativa). 

Léase el artículo 8.0. 

(Se lee): - 

“Artículo 8.0 El Poder Ejecutivo regla- 
prentará la presente ley.” 

En discusión. 

Señor Miraida (don César)—Yo creo, 
señor Presidente, que este artículo podría 
esta ley no nece- 
sita reglamentación del Poder Ejecutivo. 

: Señor Rodríguez Larreta— Apoyado. 

Señor Foscanoc—La reglamentación es 
una facultad constitucional. 

Señor Miranda (don César)—Es una 
facultad constitucional, pero no es posi- 
ble reglamentar esta ley. 

Se podría sostener mañana que si el 
Poder Ejecutivo no reglamentabea esta ley, 
ella no tendría fuerza.—(4poyados). 

Es ésta una ley que tiende á modificar 
un estado actual de cosas. Se refiere 4 
un artículo expreso del Código de Comer- 


se 


TO. 


cio. El Poder Ejecutivo no tiene necesi- 
úad ninguna do reglamentaria: el legis- 
lador lo ha reglamentado todo; la regla- 


mentación está hedha. Sin embargo, co- 
mo es facultativo del Poder Ejecutivo, 
si oree que tiene por qué reglamentarla, 
la reglamentará, en uso de su prerroga- 
tiva constitucional, sin que nosotros lo 
esta'blezcamos. 


Señor Presidente—Se va á votar. 
Si se suprime el artículo 7.o que se 
acaba de leer. 
Los señores por la afirmativa, en pie. 
—h afirmativa). 
El 8.0 es. de orden. 
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(Queda sancionado el "proyecto y se Co- 
municará al Honorable Senado. 


Queda terminada la sesión. 
e 


(Se levantó á las 18 y 45).  - É 
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40.a SESION ORDINARIA 


Celebrada el dia 21 de Junio de 1915 


, PRESIDE 
EL DOCTOR RICARDO J, ARECO 


SUMARIO 
1 —Asistencti a. 
2—Alsuntos en a ados. 


ORDEN DEL DÍA: 


os . . ; 

3—-Conmtinuar la primera discusión par- 
ticular del ¡proyecto de ley de elec- 
“ciones para la Convención Nacional 
Constituyente. 


e 


1—A las 16 y 45 entraron al salón de: 


sesiones los. sieñoires- senadores: Arena, 
Manini Ríos, Paullier, Rodríguez, Sosa, 
Suárez, Albín, Vidal, Astigarraga, Repe- 
tto, Mamtínez, Freire, Ramasso, Stirling 
y Varela Acevedo. 

Faltó: , : : > 

Con aviso, el señor senador Sora. El 

Señor Presidente — Está abierta la 
sesión. : . 


. 


2—Se va á dar cuenta de los asuntos 

entrados: 

(Se dió de los siguientes) : . . 

“La Comisión de Fomento dictamina en 
da solicitud, de ¡priórroga «de la ley de con- 
cesión para. la construcción del puerto de 
Piriápolis.” 

—Repártase: 

“La Honorable Cámara «Ce Represen- 
tantes remite un proyecto de ley por el 
que se dispome.la preparación de un sis- 
tema oficial de marcas y señales para ga- 
nados.” 

ZA la Comisión de. Fomento. 

“El señor Juan “Villlalengua solicita se 
le comiputem servicios para Obtemer mueva 
cédula. » 

—á la Comisión de Legistación. 

“El señor Luis L, Luque solicita bemne- 
ficios á los efectos de la jubilación.” 

—A dla misma Comisión. 

“La Comisión de Peticionies se. expide 
en la solicitud de la señora, Angela Costa 
de Neagrette y López,” 

—/Repártase. 

“La Comisión Revisora de- Pensiones 
solicita remisión de “expedientes relativos 
'á pensiones graciables,”” Ñ - 

—Remítanse por Secretaría. 

“La señora. Dominga Meléndez de Loza- 
ida solicita devolultión de antecedentes.” 

—Entiréguense por. Secretaría, previo re- 
cibo. 

“Las y María 
Raquel pensión.” 

—A la. ión de Peticiones, 
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“La señora Encarnación Vázquez de Oli- 
ver solicita pensión .' 

—A. Ta. misma Comisión. 

“El señor Filoro Barrutti solicita cómpu- 
to y pensión.” 

—A la Comisión de Peticiones. 


3—8i ningún senador hace uso de la 


palabra, se va á entrar á la orden del día. 


con la primera discusión particular del 


proyecto de ley de elecciones para la Con- 


vención Nalcional Constituyente. 

Léase el artículo 46. 

(Se leyó lo siguiente): 

“VITA 
Escrutinio general 

Artículo 46. Antes de procederse al es- 
cruvinio general, la Junta Electoral se ocu- 
pará, en primer, términc, de pronunciarse 
sobre la validez 'ó nulidad de los votos 
observados en todas das secciones del De- 
partamento, abriendo, «al efecto, uno por: 
uno, tán sólo el sobre exterior, á fin de 
extraer la firma ó imppresión digital de ica- 
da votante, dejando cerrado el Ouro s0- 
bre QUe contiene la lista de los camdida- 
tos, y luego de comparada: cada firma 6 
impresión digital con la del registro ori- 
ginal, se pronunciará la Junta, por mayo- 
ría absoluta de votos, sobre la validez Ó 
rechazo del voto obrervado. 

¡En el primer caso, se juntará y mezcla- 
rá el sobre qUe contiene la lista de candi- 
datos del elector, con los demás votos vá- 
didos del Departamento, y en el sezundo 
se destruirá ¡por el fuego, conservando 
tan sólc la firma Ó imprezión digita] frau- 
dulenta, á los efectos de la pena que ha- 
bla el artículo 71 de ta ley de Electiones 
en vigor. *.- 

Las demás firmas é impresiones digita- 
les de los votios declarados válidos Zzerán 
también destruídas por el fuego, antes ide 
efectuar el escrutinio general. 

Terminada esta operación con los yo- 
tos observados, y luego de mezclado: y 
confundidos todos los sobres de: votación, 
Se ¡procederá á efectuar el escrutinio ge- 
neral de listas, en da forma que determina: 
el artículo 48 de. esta ley.” 

Señor Presidente — En discusión. 

Si se aprueba, 

dos señores por” la afirmativa, en (pie. 
—(Afirmativa). 

Léase el artículo 47 

(Se leyó): : 

“Artículo: 27. “Les Juntas Electorales 
deberán reunirse en sesión plena, con ti- 
tulares y suplentes, previa citación en for- 
ma, (¡para ttodow los actos y Operaciones 
relacionados con el escrutino general. 

Las resoluciones, serán inapelables, 
cuando fueren. adoptadas po” mayocría ab- 
soluta de votos y een ella figuren «dos 
miembros por lo menos de llos ¡partidos 

en minoría, si los hubiera. En caso con- 
£rario, habrá un recurso paña aníie la Al. 
ta Corte de Justicia en la Capital Óó Juez 
Letrado Departamental respectivo en los 
demás Departamentos, que deberá ejercer- 
s2 dentro de] término de cinco días y que 
será resuelto dentro del plazo ¡de cinco 
días, previa remisión de los antecedentes 
y suspendiéndose, entretanto, el escrutinio 
general.” 

Señor Sosa—A este artículo: le falta un 
inciso ¡que contemiple Ó prevea la: situaición 
en quíe ¡pueden quedar eztos juicios si den- 
tro del término establecido en él los Juz- 
gados Letrados ó la Alta Corte no se pro- 
vunciaranm sobre los reclamos á que disra 
lugar la resolución de las Juntas Electo- 
rales y que tenmga-en cuenta la posibilidad 
de que esos mismos. reclamos no” se in- 
terpusiesen en tiempo. 

Por esta razón proponga: que se comple- 
te econ otre immoiso que voy é 

(Dicta) : 

“Si dentro: del término indicado en el 
“inciso anterior no se interpusiese recur- 


“so de apelación Ó no-:se pronunciase la 
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“autoridad judicial respectiva, se considera- 
“rán ejecutoriadas las sentencias de la Jun- 
“fa Electoral y se remitirán los expedientes 
“respectivos, así como'todos los demás subs- 
“tanciados en cualquiera de las instancias 
“relativas al cumplimiento de esta ley, con 
cel escrutinio terminado, 4 la Convención 
“que se elija.” 

Señor Presidente—¿Es 4 nombre de la 
Comisión que prapone ese inciso? 

Señor. Sosa—Sí, señor. y 

Señor Presidente — Está -en discusión 
conjuntamente con el artículo. 

Si se aprueba. 

Los: señores por la afirmativa, en pie.— 
CAfirmativa). 

Léase el artículo 48. 

(Se leyió): : - 


“IX 
“Voto incompleto y cociente electoral 


Antículo 48. El escrutinio general se 
practicará con arreglo á las leyes eleccio- 
narias en vigor, con las sigulentes modi- 
ficaiciones: 


A) En primer término, después de cum- 
plido lo dispuesto en el artículo 45 
de esta ley respécto de los votos ob- 
servados por identidad, se efectuará 
el escrutinio de listas, agrupándolas 
¡por sus lemas respectivos, y se con- 
tarán, á efecto de determinar: 

1.0 El totall de los votos emitidos en 
el Departamento. 

¡Cuál es la lista més votada á la 
que corresponda ha mayoría. 


2.0 


B) En esta isegunda operación sólo se 
tomarán en cuenta, por la Junta Elec- 
torall, las listas que -coincidan «en sus 
lemas y en los tres quintos Ó frac- 
ción determinada en el inciso € de 
sus candidatos colocados er primer 
término, con las listas: oficiales de 
cada partido Ó grupo á que se refiere 
el artículo 33, dejándose de lado las 
restantes, que serán anuladas de 
acuérdo con lo dispuesto en el ar- 

“ tículo 35. : 

En seguida. se 


C) proclamarán electos 


convencionales ¡por la .mayoría, en el : 


Departamento de Montevideo, á los 
“treinta”? primeros candidatos de la 
lista más votada; en el de Canelones 
á los '“doce”” primeros candidatos de 
a lista más votada; en los de Colonia, 
Minas, Tacuarembó, Salto, San José, 
Florida, Cerro Largo, Durazno, Pay- 
saudú y Soriano á llos “seis” primeros 
candidatos de la lista más votada; en 
los de Rivera, Rocha, Maldonado y 
Treinta y Tres á los “cinco” prime- 
ros candidatos de la lista más votada; 
y en los de Artigas, Río Negro y Filo- 
res á los “cuatro” primeros candida- 
tos de la. lista más votada. 

Luego «de Pros lamadcz los convencio- 
nales de la mayoría, se separarán y 
empaquetarán las listas que hayan 
servido para esta elscción, toda vez 
que' su. número sea inferior 4 los 
tres quintos del total de votos emi- 
tidos en el Departamento; .con los 
que excedan de este número, se foT- 
mará un grupo especial, á los efe2- 
tos de lo dispuesto en el inciso F 
de este: artículo. + 
Inmediatamente se procederá al es- 
erutinio de los convencionales de la 
minoría, del modo siguiente: 

. Sila lista ó listas en minoría no 
hubieren obtenido en conjunto dos 
quintos Ó más del total de los vo- 
tos emitidos en el Departamento, se 
completará «el múmero de convencio- 
nales del mismo proclamando elec- 
tos eonverticneles de la minoría á 
los cardidatos mág votados de esa 
lista Ó listas y por orden preferente 
de- colocación que alcancen al cocien- 
te electoral. Bate cociente 


D) 


E) 


será el | 
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qUe resulte de la división del total. 
de votos emitidos en el Departamen-- 
to por el múmero de convencionales 
que le corresponda elegir. 

Cuando la lista Ó listas en nrinoría 
-no alcancen á los dos quintes del | 
total de votos emitidos en el Depar- 
tamiento, se completará el número 
de ¡convencionales del siguiente 
modo: 

Se agruparán separadamente to- 
des los votos de la lista Ó listas en. 
minoría y el excedente de los obte-- 
nidos por la lista de la mayoría que: 
pase de los bres quimtos del total de 
votos emitidos en el Departamento. 

En esta operación, y á los efectos 
, de la clasificación de listas, se ten- 
drán también en cuenta los sub-le- 
mas. 

En seguida se dividirá «el núme- 
ro de votos obtenidos por cada lis- 
ta por el cociente electoral, y se 
proclamarám electos 4 los candida- 
tos de las distas en minoría más vo-- 
tadas que alcancen al cociente elec- 
toral Ó que más se le :aproximen. y 
por órden preferente de colocación. 
En esta operación se comprenderá. 
también: el resto=de los candidatos. 
colocados al final de la “lista de la 
mayoría, lá los cuales se imputarán 
'" únicamente los votos excedentes que 

. se hayan reservado «de acuerdo con 

lo dispuesto en el inciso D de este 
aitículo. 
Cuando haya dos Ó más sobrantes 
de votas, inferiores :al cociente elec- 
torall, pero iguales entre sí, se pro- 
clamará electo el candidato del par- 
tido que hubiere tenido menor re- 
presentación .en las operaciones an- 
tericras.?” 


G) 


Señor Sosa-—El señor senador Rodrígwez 
halbía ¡propuesto á este artículo algunas 
modificaciones que la Comisión había acepp- 
tado. 

No 
sente. 

Señor Presidente — Están en Secretaría 
las modificaciones; "pueden leerse. 

Señor Martínez—Creo que las modifica- 

á lcs incisos A y C. 


sé sí la Secretaría las tendrá pre- 


ciones «son á 

Señor Presidenter—La Mesa propondría 
otra solución: que se fuera votando ¡por 
incisos el artículo; á medida que hubiera 
eúmiendas propuestas por el señor senador 
Rodríguez, se leerá el inciso de la Comi- 
sión y el inciso con las modificaciones. 

Señor Sesa—La Comisión ha aceptado 
las enmiendas del doctor Rodríguez. 

Señor Presidente—Entonces, se va á yo- 
tar el artículo (por incisos com las en- 
miendas del doctor Rodríguez en cada 
Caso. 

Léase eel proemio del. artículo. 

(Se leyó): , 


“IX 
Voto incompleto y cociente electoral 
Artículo 48. El escrutinio general se 


practicará con arreglo á las Seyes eleccio- 
merias en vigor, con las siguientes modifi- 


«caciones.* 


ustá en discusión. 

Si mo se observa, se val ¿4 v 
aprueba. 

Los sdñores por a afirmetiva, en pie. 
—(Añrmativa). 

Lésse el inciso A. 

Este inciso ha sido' objeto de modifica- 
ción. 
xLéase € la mueva forma. 

(Se leyó): 


. 
PE 
£) n 


Ctar si se 


den 


primor férmirn o, de 
cumplido lo dispuerio 8 € ar- 


tículo 45 de £bita léy respecio de los 
votes observados por idemtidad, se 
efectuará el escrutinio de listas, 


e. 


e 
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agrupándoles por sus lemas respec- 


tivos. y se contarán, á efecto de de-. 


terminar: 


l.o El total de' los votos emitidos 
en el Departamento. 
2.0 Cuál les la lista que ha obte- 
_ nido la mayoría absolute" de los vo- 
“tos emitidos, á la que correspondesá 
la mayoría de los convencionales.” 


Está en discusión. 

Si mo se observa, se va á votar si se 
aprueba. 

Los señorek por la afirmativa, en pie. 


" —Alrmativa). 


iéase el inciso B. 
(Se leyó): 


“B) En esta segunda; operación sólo se 
tomatán en cuenta por. la Junta 
Electoral las listas que coincidan en 
sus lemas y en los tres quintos -Ó 
fracción determinada en el inciso € 
de sus camdidatos colocados en pri- 
mer término, con las listas oficiales 
de cada partido ó grupo á que se re- 
fiere el artículo 33, dejándose de la- 
do las restantes, que serán anuladas 
de acuerdo con lo dispuesto en el 
artículo 35. ” . 


Señor Sosa — Esa referencia está equi- 
vocada. Es el artículo 34. 

Señor Presidente — Está en discusión 
con lla 'enmienda. 


Si mo se observa, se va á “votar si se 


aprueba. 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Afirimativa). 

Léase el imoiso C. * 

(Se leyó): 
“C En seguida se proclamarén electos 


convencionales por la maycría,-emn el 
Departamento de Montevidelo, á los 
“treinta” primeros candidatos de la 
lista que haya obtenido la: mayoría 
absoluta de los votos emitidos; en el 
de Canelones 4 las “doce”? primeros 
candidatos que hayan obtenido la 
“mayoría absoluta de Tos votos emiti- 
dos; en los de Colonia, Minais, Ta- 
ccuairembó, Saito, San José, Florida, 
Cerro Largo, Durazno, Paysandú y 
Soriano á les “seis” primeros can- 
didatos de la lista que haya 'obteni- 
dd la mayoría s'bsoluta de los votos 
emitidos; 
Maldonádo y Treinta y Tres á los 
“cinco”? primercs candidatos de la 
lista que haya obtemido la mayoría 
ahisoluta de los votos: emitidos, y en 
lcs ide Artigas, Río Negro y Flores 
á los “cuatro”? primeros candidatos 
de la. lista que haya obtenido la: ma- 
yoría albisoluta de los votos emitidos. 
¡Cuando en cualquiera de los De- 
partamentos . mencionados ninguna 
lista haya obtenido mayoría absoluta 
, de sufragios, se aplicará á todas lals 
listas el régimen dei cociente elec- 
tcral en la forma establecida en el 

. inciso E de este artículo.” 


o 


Está en discusión. 

Si mo se observa, se va á votar con las 
modificaciones. 

Si se aprueba. 

Los señores por la “afirmativa, en pie. 
—(Afirmativa). 

El resto áel artículo mo ha sido objeto 
de enmiendas por parte del doctor Ro- 
dríguez. De manéra que se ponen en vota- 
ción los incisos en block. 

Si no se observa, se val á votar.- : 

Las señores por la afirmativa, en pie. 


-—(Afirmativa). 


Léase el artículo 49. 
(Se leyó): 


“Xx : 
Fecha de la elección 


* Artículo 49. La elección de. Convención 
Nacional Constituyente tendrá lugar el úl- 


/ 


¡ timo 


en los de Rivera, Rocha,- 
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domingo del. 
de 1915.” 


mes de Diciembre 


Señor -Presidente—En discusión. 

Señor Sosa—Pido la palabra. * 

No debemos fijar de antemano la fe- 
cha. en que debe tener lugar la elección 
de Convención Nacional Constituyente, 
porque, en primer Jugar, no satemos lo 
que demorará el trámite de esta ley en 
las' dos Cámaras, ni exactamente lo que 
puede durar el proceso de la: inseripción 
y calificación de las inscripciones que de- 
termina esta ley. 

Así es que yo “propondría que se sus- 
tituyera este artículo 49'por el siguiente, 
que voy 'á dictar. . 

(Dicta) : y 

“Dentro de los veinte días siguientes á 
la publicación de los Registros Cívicos ¡con 
las nuevas inscripciones y «eliminaciónes 
que determinará el cumplimiento de esta 
ley, el Poder Ejecutivo convocará á elec- 
ciones de Convención Nacional 'Constitu- 


. yentie, fijando la fecha en que éstas debe- 


rán efectuarse.” . 

Señor Presidente—Léase. 

(Se leyó). 

En discusión el artículo sustitutivo. 

Si no se observa, se va á votar. 

Si se aprueba. 

_ Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Afirmativa). . 

Léase el 50. 

Señor Sosa—Pido la .palabra. -* 

Voy á proponer un artículo aditivo, an- 
tes del.50, que seguirá, dentro del capí- 
tulo respectivo, al artículo 49. 

En esta ley no se prevé la forma en 
que ha de imstalarse la Convención Cons- 
tituyentle, ni la obligación de las Juntas 
Electorales de remitir todos los antece- 
dentes, por medio de alguno: de los órga- 
mos instituciomales constituídos' ya, á la 
Asamblea que se elija. El objeto, pues, del 
artículo que voy á proponer «es prever eso! 

“Artículo 50. (Aditivo). Dentro del mes 
siguiente á la terminación de los escruti- 


-nios departamientales, el Presidente de la 


Asamblea General convocará á los miem- 
bros dela Convención para constituirse. 


“Las Juntas Electorales remitirán to- 


“dos dos amtecedentés de la elección á la 


Presidencia de la Asamblea General para 
que á su vez los remita á la Convención 
electa, al constituirse.” 

Señor Presidente—Léase. 

(Se Teyó). 

La discusión. 

Si se aprueba. 

Los señores por la afirmativa, en pie. 
—(Afinmativa). 

Léase el artículo 50, que pasa á ser 51. 

Señor Rodríguez—Pido la palábra. 


Antes de pasar al artículo 50, conside- 
ro conveniente intercalar aquí un capítu- 
lo especial de garantías, en el cual yo pro- 
pondría .la inclusión de varios artículos, 
en concordancia con las ideas que expuse 
durante la discusión general. Uno de esos 
artículos se meferiría á la intervención de 
los jefes y oficiales del ejército y la ma- 
rina en servicio activo, así como á las au- 
toridades policiales, sea cual fuere su Ca- 
tegoría. Aldemás de ese artículo, tengo «el 
propósito de presentar otro, respecto de 
los funcioniarios escolares, y algunos otros 
sobre garantías especiales para “asegurar 
el secreto «del -voto, en concordancia con 
disposiciones anteriormente adoptadas, y 
sobre instalación de .la Convención. 

Señor Presidente—¿Ha sido apoyado? 

Señor Rodríguez—No lo he leído toda- 


“vía; voy á leenlo. 


Propondría. que como capítilo X1 de esta 
ley, se agnegara uno nuevo cuya denomi- 
nación sería “Garantías” y 'en el que se 
estableciera un artículo 50, aditivo, que 
diría lo siguiente: 

(Lee) : 

“Queda prohibido á los jefes y “oficia 
les del ejército y la marina en servicio 


Jen consulta 'Á á 


- lización de locales. útiles, ¡personal, 
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activo, así como á' las autoridades policia- 
les, sea cual fuese su categoría, encabe- 
zar grupos de ciudadanos durante la elec- 
ción y emplear, en cualquier momento, 
los locales, útiles, elementos de movilidad 
y personal de las reparticiones públicas 
en actos electorales % de propaganda del 
mismo carácter. 

“Los funcionarios mencionados 
fringieran esta disposición ó hicieran va- . 
ler en cualquier momento la influencia de . 
sus cargos para coartar la libertad del su- 
fragio, serán penados con arreglo'á lo dis- 
puesto en los artículos 64 y siguientes 
de la ley de elecciones de 22 de Octubre 
de 1898.” 


Este artículo se halla de acuerdo, como 
lo dije hace un instante, con las ideas que 
exbpuse duramte la discusión general «le 
este proyecto, y.to' re tomado, en sus lí- 
neas gemerales, de la última ley electoral 
argentina, sancionada durante la Presi-” 
dencia Sáenz Peña. Aldemiáfs, pwedo ade- 
lantar al Honorable Senado que lo sometí 
.1o8 señores miemibros de la 
Comisión” de Legislación, y con algunas 
enmiendas que ellos indicaron ne pareca 
cuenta con la alceptación de esa Comisión. 

Señor Presidente — ¿Ha sido apayalda? 
— (Ajpoyaido's). , 

¡Elstlá en disicusión. 

Señor Sosa — Pido la palabra. 

La Comisión de Legislación en mayo- : 
ría, — porque no puldo consultar al doctor 
Paullier, — acepta el artículo aditivo que 
propone el señor senaldor por Tacuarem- 
bó. Las ideas que informan ese ártículo 
aditavo son las mismas que la Comisión 
tiene sobre el particullar, como lo mani- 
ferité' reiteradamente al ocuparme,, en la 
discusión gemeral, de algunas cuestiones 
sulscitadais en “este recinto por los señores 
senadores Rodríguez y Manini. 

Creo que es bil establecer en la ley 
todas las garantías necesarias contra los 
abusos de los funciomariois, contra la uti- 
etcé- 
de las reparticiones públicas, dili-. 
die carástesr elec- 


que in- 


tera, . 
genicias Óó propagandas 
toral. 
Aisí como creo,que no es posible limitar 
ó desconocer los derectios políticos de Tos 
ciudaldanos que son funcionarios policia- 


es, porque están consagrados em la Cons- 


titución de la Repúvolica, creo' que es COn- 
veniente, para asegurar la mayor correc- 
¡ción dell sufragio, que se establezcan todas 
las trabas, todas las sanciones, todas las 
garantías que se consideren razonables, á 
fin de que los derechos políticos de los 
funcionarios no se extremen Ó se desna- 
turalicen Hasta el punto de constituir una 
amenaza ó una coadeión para los derechos 
legítimos de'los demiláls ciuldadanos. : 

La Comisión. de Legislación ha dicho 
repetidas veces que su propósito, al pro- 
yectar eslta ley, hia sido el de asegurar, 
por medio de las disposiciones miás efíca- 
ices, la pureza y la autenticidaid de la libre * 
¡determinación del voto popular. 

Considera, pues, que, al aceptar esto, 
mo hace otra cosa que ser consecuente 
con lo que antes ha dicho, con-lo que an- 
tes ha sostenido; pero quiere agregar que 
si bién; como disposición de la ley, la que 
¡propone el dodtor Rodríguez puede cons- 
tituir una novedad, — en los hechos, en 
la realidad priórctiica de nuestras cosas elec- 
torales, no significa sino la confirmación, 
por. medio de. la ley, de las norntas de. 
condueta que han seguido siempre los %l-— 
timos, Gobiernos, .en cuanto se refiere Á 
los derechos y restiricciones de los funcio- 
narios policiales. 

Me he referido amtes de ahora á una 
cincular del Gobierno del señor Batile y 
Oaidióñez, en la que se establecía 'exprez, 
salmente, como regla de.conducta de los 
funcionarios. policiales, que los derechos 
políticos que les corresponden no pueden 


autorizar Ó legitimar la utilización de los 


recursos que les dan sus propias funciones, 
en cualquier sentido de índole electoral; 
que si un funcionario público. tiene dere- 
£hos políticos, los tiens como ciudadano, 
y no puede, en ningún caso, hacerlos va- 
ller en nombre de funciones que desem- 
peña. 

sto es lo que hemos sostenido. siem- 
pre, lo que ha sostenido esta situación 
¡pollftica, lo que se ha hecho hasta ahora 
y lo que sencillamente formaliza en el 
texto de la ley el artículo aditivo que pro- 
(pone el señor senador Rodríguez, 

Es lo que quería decir. . 

Señor Manini Ríos — Quisiera que se 
diera lectura all artículo. 

. Señor Presidente. — Léase. 
(Se leyó): 

“Queda : prohibido á los Jefes y Oficia- 
les dell Ejército y la Marina .en servicio 
activo, así como á las autoridades ppli- 
ciales, sea cual fuese su categoría, enta- 
bezar grupos de ciudadanos durante la 


- €legción y emplear, en cualquier momento, 


fos locales, útiles, elementos. de movili- 
idad y pensomal de las reparticiones públi- 
cas en actos electorales ó de propaganda 
«del mismo carácter. : o . 

“¿Los funciomarios mencionados que in- 
ftrirgieran esta: disposición é hicieran va- 
ler, en cualquier momiento, la influencia 
«de sús camgos, para coartar la libertad de 
sufragio, serán penados con arreglo á lo 
dispuesto en los artículos 64 y siguiemies 
de. la ley de elecciones: de: 22 de Octubre 
"de 1898.” 

Señor Manini Ríos—¿De manera que no 


se deroga 'el decreto, señor senador Ro- 


áríguez, que permite á los funcionarios 
policiales intervenir en la política mili- 
tante? . 


Señor Rodríguez— ¿ Cómo no se deroga? 

Señor Manini Ríos—No se deroga, ab- 
solutamente. 

Yo pedí simplemente que se leyera de 
nuevo este artículo para hacer constar 
esto. Por lo demás, no tengo mayor in- 
ierés en este debate. 

Señor Rodríguez—-Yo entiendo. que es 


una derogación implícita, y, como lo di-' 


je hace un imstante, lo que en este ar- 
tícuio se establece es lo que se estable- 
£e en otras legislaciones muy adelantadas. 
"De manera que no es posible... 

Señor Manini Ríos-—A poco lo que es- 
tabigce nuestra misma ley de elezciones 
en el artículo, no recuerdo si cincuenta y 
tamtos, que impide á los funcionarios po- 
“liciates acaudillar grupos en los momen- 
tos de elección, etc., etc. 

Señor Rodríguez—.Como en cualquier 
momento. 

Señor Manini Ríos——Pero lo que quiéro 
hacer constar claramente es que, en vir- 
tud de este antículo, no se deroga en lo 
avás mírimo,—-y por otra parte, las pala- 
bras del miembro informante lo confirman 
al decir que es una ratificación de-todo 
lo hecko electoralmente hasta ahora, no 
se deroga de ninguna manera, decía, el de- 
ereto que levantó todas las medidas pro- 
«hibitivas respecto á la intervención en -po- 
Mítica de los funcionarios policiales. Esto 
que digo yo se desprende, no sólo de Ta 
letra del artículo leído, sino también de 
las pañabras con que lo ha apoyado el 
miembro informante de la Comisión. 

: Señor Arenma—-Si me permite, yo acla- 
xaró en este sentido: que si se tratara 
de la derogación de este decreto, lisa y 
-laramente, ni yo, ni mi compañero el 
señor Sosa, habríamos acompañado al doc- 
tor- Rodríguez. 

:: Nosotros aceptamos su enmienda, por- 
que creemos que precisa las limitaciones 
que tiene el ejercicio de la ciudadanía 'en 
Tlós funcionarios policiales, 

Señor Manini Ríos—Insisto, señor Pre- 
sidente. 

Esta última juterrupción del señor se 
mador Arena daría materia para entrar 
al fondo del asunto, quizás; pero. insisto 
en que yo no tengo interés en- entrar al 
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fondo del asunto, que por la posición mis- ( 
_ma en que ma hs colocado en el debate 


10 tengo interés en entrar á los .detalles 
de la discusión particular. Pero lo que 
quiero, sí, que conste con toda claridad, 
es que en virtud del -artículo aditivo no 
se derogán absclutamiente en nada las me- 
didas, gubernativas que: han autorizado 
plenamente á los funcionarios policiales á 
intervenir en la política * militante, for- 
mando clubs, organizando manifestacio- 
nes, pronunciando arengas y reuniendo á 
los votantes. 

Señor Arena—¿Me permite? 

Yo creo que el señor senador ha ex- 
tendido un poquito el alcance, no sóo 
del artículo, sino de la misma circular 
gubernativa, cuando dice que los funcio- 
narios policiales pueden.formar clubs, or- 
ganizar manifestaciones, ete., etc. 

Señor Manini Rios—¡Cómo no! 

:. Señor Arena—No pueden. 

Nosotros entendemos,-—al menos ese es 
mi.pensemiento,—que cuando se organiza 
una manifestación. política el comisario 
seccional no puede ser mi el director ni, 
el'.organizador, ni formar. parte de elsa, 
por la sencilla razón. 

Señor Manini Ríos-—De qUe tiene que 
conservar el orden. 

Señor Arena—De que tiene que con- 
servar el orden. 

Señcr Manini Rícs—Y. atender las ne- 
cesidades del servicio. - 

Pero puede organizar clubs, 
do sea en la propia. sección. 


Por otrá parte, no ignorará que ha ha- 
bido en todo el país, durante las últintas 
diecciomes, cinculares de clubs en cuyas 
omisiones Directivas figuraban funciona- 
rios policianes, y que esos «alubs pueden or- 
ganizar y han organizado manifestaciones 
de toda índole, tanto: callejeras como en 
icicales cerrados. De manera que «en los 
monegltos en que están. en servicio, es 
necesario, es natural que haya un fun- 
cicuario policial que cuide el ordea, si- 
quiera sea para proteger el derecho de 
reunión de los mismos manifestantes, y, 
por consiguiente, la misma-causa á que 


aun cuan- 


está afiliado. Perd'lo que en nada se de- 


roga, absolutamente'en nada, es la facul- 
ted absolutamente: amplia que se conce- 
de á los funcionarios policiales de inter- 
venir ex todos los detalles de la política 
militante, sean estas intervenciones pro- 
ducidas en el seno.de las Comisiones par- 
ticulares, sea en la tribuna de los. clubs, 
en las columnas de la prenza Ó en las 
manifestaciones públicas. 

Precisado así el alcance verdadero -d3 
la anmieanda propuesta, yo no tengo ma- 
yor objeto en hacer uso de la palabra. 

Quería simplemente dejar constancia 
del hecho. . 

Señor Rodríguez—Pido la palabra. 

Señor Presidente—Puede hacer uso do 
ella. 

Señor Rodríguer—Yo no comiparto las 
opiniones pesimistas del señor senador 
Manini Ríos... 

Señor Manini Rios-—No son pesimistas, 

Señor Rodríguez—... respecto de la 
eficacia práctica de esta disposición que, 
desde luego, no es interpretada de la mis- 
ma manera, por el señor senador Manini, 
por el que habla, y entiendo que por el 
propio señor Sosa. 

Señor Manini Ríos—El señor semador 
Saga no hace sino ratificar lo que digo, 

Señor Sosa—Ratifico lo que ya dije. 

Señor Rodríguez — Las prohibiciones 
concretas que esta disposición establece 
no le van 4 permitir á los funcionarios 
policiales ejercer esos actos á que se ha 
referido el señor senador Maníni. 

Yo no recuerdo los términos precisos 
de la circular ó del decreto del Gobisrno 


anterior á que ha aludido el señor sena- 


áor Manini. 


Señor Masinj Ríos—Ese decreto—¿quie- 
re que se lo diga?-=ese decreto derogaba, 


sencillamente el decreto anterior, no sé de . 


mnador no puede darse por muy satisfe: 


Sesión del 21 de Junio de 1915 
qué Gobierno liberticida dal sufragio, que 
prohibía á los funcionarios policiales in- 
tervenir en la política. No. hacía más que 
deragar ese decreto. 

¡De manera que no fijaba absolutamen- 
te ninguna norma, ninguna limitación pa- 
ra la actividad política de las comisarios. 

Señor Sosa—Si me permitiera «el señor 
senador, . yo ipodría leer la: circular que 
tengo á mano. 

Señor 'Manini Ríos-——No se trata de la 
cinculliar. 

Señor Sosa—Es respondiszndo al deseo 
del señor senador Rodríguez de conocer 
de paso esta circular; establece el crite- 
rio del Poder Ejecutivo de entonces sobre * 
el caso. . 

Señor Manini Rícs—Es otra cosa dis- 
tinta á do que va á: leer el señor senador, 
pero no importa. 

Señor Sosa—Creo conveniente exclare- 
cer la verdad: es una circular dirigida á 
los Jefes Políticos. (Lee): 

“Creo conveniente encaracer á Vuestra 
Señoría la absoluta necesidad de que el 
ejercicio de los: derechos cívicas se efectúa 
en forma tal que la-participación de 
Vuestra: Señoría y sus subordinados en los 
actos del comicio -esté privada de todo ca- 
rácter oficial y aleje complétamente la po- 
sibilidad «de que pueda sospecharse una 
intervención autoritaria indebida. Es in- 
disipensable, en consecuencia, que no se 
utilicen, en ningún caso, los: edificios ó 
propiedades policiales para actos partida- 
rios, ni' elemento alguno que pertemezca 
á las reparticiones de su dependencia y 
que sólo deben ser empleados en actos de 
servicio,” 

Este ha sido el criterio del Poder Eje-. 
cutivo. 

Señor Manini Ríos—Lo que quería co- 
nocer el doctor Rodríguez no era esa «cir- 
cular, precisamente, era el decreto del 
Gobierno anterior, que después. ha acla- 
rado esa circular. 

Señor Sosa—Derogando el anterior! 

Señor Rodríguez—-Deroganido -eso. 

Señor Manini Ríos—El Klecreto no dice 

ada. 

Señor Sosa—.Este es el criterio que ha 
presidido la acción del Poder Ejacutivo al 
derogar el decreto. 

Señor Manini Ríos — Vuelvo á insistir 
en que no teniso ninguna necesidad de ha- 
cer debate sobre esta cuestión. 

¡Señor Rodríguez-—Y nosotros ten'emos 
interés en que el señor “senador exponga 
sus ideas. 

“Señor Manini Ríos—-Mis ideas son ar- 
chiconocidas. Las he expuesto en manifies- 
tos, en discursos políticos y en el seno del 
mismo Senado. 

Fero yo lo que digo es que eel señor se- 
sho 
con los términos de esa cireular, ni con 
los términos'de la 'enmienda, que no háce 
«ino trasladar las prescripciones ¿stableci- 
das en el documento referido; porque lo 
que hay que prohibir, sentre otras cosas, €s 
la facultad «Se los comisarios y sus subal- 
ternos ¡para fundar «hubs, cosa que los Je- 
fes Políticos de Canelones y Río Negro He- 
garon. 4 bacer en locales policiales. 

“Quiere decir, pues, que no se consentirá * 
que un guardía civil sirva de chasque 
electoral en «al momento de celebrarse uña 
elección; pero el mismo guardia civil, en 
su romida de servicio, mientras recorre la 
sección... : 

Señor Arena—No puede tampoco, sí es- 
tá en funciones policiales. 

Señor Manini Ríos-—¡Cómo no! 
ne derechos políticos ' 

Señor Arena—-El guardia civil no tra- 
baja más que ocho horas sobre veinticua- 
tro. 


Señor Manini Ríos—El señor senador 
ha de saber que en:campaña no hay :ho- 


¡Si tie- 


“rario para los guardias civiles y que, aún 


en Montevideo, no existe semejante ho- 
tario, porque las ocho horas son, sencilla- 
Mente, ncminale's, son las ocho horas de 
plantón. en la calle; después está el ser- 
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“vicio del retén y otra serie' de: servicios 
internos en las comisaria y que no entro 
á enumerar porque sería largo. 

Pero lo que yo estoy diciendo, sólo al 
simipte título, -— quiero que se entienda 
bien, —de aclarar el alcance de esa modi- 
ficación, es que los funcionarios policiales, 
sean simplemente guardias civiles Ó seam 
comisarios, estando die recorrida, en fun- 
ciones de servicio, pueden aprovechar los 
elementos: de que  disponin, como, por 
ejemplo, el medio de locomoción habitual 
de nuestra campaña, el caballo, para. ha- 
cer una propaganda política. 

señor Rodríguez—LEstá prohibido por 
uo artículo. : 

Señor Neanini Rios—Pero. aunque estu- 
viera prohibido, —vey á suponer que e€s- 
tuviera prohivido,—¿qué importancia tie- 
ne un simple medio de -lcocomoción, qué 
itmperiancia tene un caballo más ó me- 
nes á los efectos de la elección? Lo que 
hce3otres entendemos que .es. malo, que 
és perjudicial para la dibertad electoral, 
es la intervención del. comisario mismo... 

Señor Rodríguez—Del funcionario. 

"Señor Manini Ríos—... es la investi- 
dura dei funcionario. puesta al servicio 
úe la propaganda. 

De: ijanera: que para que.el decreto 

satistasiera á nuestras aspiraciones. sería 
meuester que dijera de una manera ex- 
"presa que se: derogan las disposiciones 
vigentes que autorizan á los funcionarios 
policiales para intervenir en, la política 
militante. , : . 

Señor Sosa—No hay ninguna disposi- 
ción que se pueda derogar, eztá deroga- 
da ya. 

Señor Manívi Ríos—Hay una disposi- 
ción: que los habilita para intervenir en 
política. 

Señor. Sosa—-Es una disposición que ha 
derogado otra. 

Señor Manini Ríos—No haga juego de 
palauras. el señor senador. La disposición 
que deroga esa disposición (prohibitiva 
faculta de pleno derecho á los funciona- 
ri08 policiales para intervenir en la polí- 
tica. Y la prueba de que tan fué así, de 
que el propósito de esta derogación fué 
de que intervinieran en la pclítica par- 
tidaria, lo demuestra el hecho de que, 


inmediatamente de producida. la deroga-- 


ción de la prohibición, los funcionarios 
policiales empezaron á intervenir en la 
organización «de clubs y demás actos po- 
líticos. Ñ 

: Pues bien: la única pranera en virtud 
de la cual se contemplarían las ideas que 
hemois expuesto antericrmente en este re- 
éinto, sería si esa enmienda derogara en 


absoluto la disposición, que habilita á los 


funcionarios policiales para intervenir en 
política, Ó sela, —si lo quiere el señor se- 
nador Sosa, —restablecer «l decreto de 
aqwellos zarandeados tiempos liberticidas 
qué prohibían á los funcionarios. policiá- 
Jes la. intervención. 

Señor Sosa-—Como que era propio de 
tiempos libierticidas, ese úáecreto. 

Señor Manini Ríos-——Vuelvo á repetir 
qúe no tengo mayor interés en hacer de- 
- pate sobre este asunto. Lo que quiero, 


simplemente, por mi posición en el -de-. 


es aclarar el alcance de esa modifi- 
cación, —y,. por lo demás, prevengo al se- 
ñor senador” Rodríguez que el propio 
miembro informante está completamente 
de acuerdo con las manifestaciones que yo 
hago al respecto. 

Señor Sesa — Sí, cómo mo. 

Señor Manini Kíos — de la mane- 
ra que yo entiendo la enmienda, como «di- 
je antes, tal como la entiende el señor 
miembro informante. 


. Señor Arena — Pido la: palabra. 


bate, 


Sin ánimo de hacer debate, — porque 
no teniendo interés :en hacerlo el señor. 
Maníni Ríos, — mucho menos puedo. te- 
nerlo yó. 


"Señor Manini Ríos — ¿Sin embargo, el 
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señor senador, el otro día, dijo que el de- 
bate lo busca. 

Señor Arma - — La prueba es que aho- 
ra me estoy metiendo, aun cuando no 
debería meterme. . 

Señor Manini Ríos — en lo que 
había algo así como un poco de alarde, 
no peérsonal, por supuesto, pero una €3- 
pecdie de alarde de supericrided mental... 

Señor Arena — ¡Ah! eso sí, lo tenemos 
todos nioscatros! : 

Señor Marini Ríos — “de la causa 
á que está afiliado el señc:: senador. 

Señor Arena — Exgal es la verdad. Dos- 
graciudamente es así... 

Señor Mamnin Rícs — 
damente? 

Señor Arena — Afortunadamente. Alar- 
ideamcs de legelistas. 
| Señor Memini Ríos — No se trata de 
680. o. , 

: Señor Arena — del placer que te- 
memos en que todos nuestros asuntos se 
debatan por todos los medios y de todas 
manerzs posibles, porque tenemos la ise- 
guridad de que'el país, que n:03 Oyi2, Mos 
da casi sienupir e la razón. Y esa es la ra- 


zÓn por qué tendmos empeño en discu- 


tir. 

«Señor Manini Rícs — Insisto en que 
no. quiero hacer debate. Pero si tienan la 
seguridad de que «el .país que los oy3 les 
da la razón, no récurran á los comisarios 
Ppalra hacer propaganda, á fin de ceontri- 
buir á que «1 país les dé la razón. 


. Señcr Arena — Eso es lo que quiero 


contestar en dos palabras. 

. Nosotros, lo que creemos, señor Presi- 
deénto, es que ese pobre comisario de que 
tanto se viene hablando aquí, y fuera: de 
¡aquí, es un fantasmón sin ninguna in- 


“fluencia real en ninguna parte. 


Señor Manini Ríos — ¡Pobrecito! 

Señor Arena — ... La mejor prueba, 
señords, que ese funcionario no es.naida 
más que un fantasmón, que ino asusta 4 
mádie, ,es que, los nacionegllistas, 
los (reo de tam 'carne y hueso como los 
coloradcís, — munca, $e han dejado asus- 
tar con los comisarios. Con comisario 
perfectanvente. colorados, En Florida, sin 


ir nvás lejos, han andado Tas con ras y 


siono han ganado la elección, han pasga- 
do raspando. 

Señor Manini Ríos — En todo caso, 
eso sólo probaría que, sin los comisarios, 
hubieran ganado en mejores icondiciones. 

Señor Arena—No, señor! 
cierto, ¡los nacionalistas, que tienen voce- 
ros que saben expresar muy bien y muy 
clananiente sus ideas, se habrían encar- 

gado de decirlo. 

Señor Manini Ríos-—Lo han. dicho en 


todas las 'formas. Por otra parte, no dis- 


«-Ccuto por lo que digan 0 no los naciona- 
listas. Advierto al señor. senador que la 
influencia de los comisarios donde mayor- 
mente se.ejerce no. es en el. seno de los 


adversarios políticos, que tienen opinio- 


nes definidas, sino en el seno de los pro- 
pios correligionarios. Pero, como digo, no 
une importa que los nacionalistas protes- 


“ten ó no protesten. Aquí, no es por lo que 


puedan decir los nacionalistas que uno de- 
be basar ó no sus opiniones. Por lo demás, 
ellos lo hán dicho en todas las formas, 
en todos los tonos. 


. Señor Arena—Pero no lo han podido 
probar. Lo habrán dicho-en la prensa. 


Señor Manini Ríos—No diga, entonces, 
el señor senador, que no lo han dicho. 
.. Señor Arena—Y, sobre todo, señor se- 
nador, usted sabe que los hechos deben 
juzgarse, no por lo que se dice de ellos, 
sino por el efecto que producen. 

Señor Manini Ríos— Es claro. 


Señor Arena—Si. fuera real la acción 
de los. comisarios, en todas las secciones 


«donde hubiera comisarios situacionistas, 
“es decir, en todas partes, la acción del Go-" 
bierno sería incontrastable. 


* Donde quiera que. hubiése un comisa-' 


¿ D esgracia- | 


que: 


Si eso fuera- 
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rio se repetiría aquello de que, “el caba- 
llo del comisario gama siempre”. Pero aho- 
ra, lo que se está «probando á cada rato 
€s que el caballo del: comisario no llega 
donde quiera que haya otro caballo que 
corra más que el de él! : 

Ejemplo: lo que pasó en Rivera. Si ha- 
bía una elección donde los comisarios hu- 
bieran podido ejeraer actos. ilícitos, 'don- 
de habrían tenido especial interés en mos- 
trar su habilidad, hubiera. sido en Rivera. 

Señor Manini Rícos—Eso quiere decir 
que sin los comisarios hubieran ganado 
la mayoría en Rivera. 

El argumento no. prueba nada, porque 
con éso no demuestra que la acción de los 
comisarios no tenga influencia en el acto' 
electcral. Ei hecho de que un partido sa- 
que.la minoría no quiere decir que la in- 
fivericia no se produzca contra ese,parti- 
do, porque á eso se puede contestar que 
¡sin los comisarios tal vez ese partido hu- 
biera sacado la mayoría. : 

Señor Sosa—Se podría constatar en el 
(Caso de que se hubieran hecho denuncias 
en contra de esos comisarios. Pero ni en' 
el caso de Rivera, ni en el actual de Flo- 
rida, los nacionalistas, los independien- 
tes han hecho denuncias de que los comíi- 
sarios hayan impedido que los. adversa- 
rios concurrigeran á da elección. 

Señcr Manini Ríos — No está en tela 
die juicio que los comisarios deban Ó no 
deban impedir que los electores se alcer- 
¡quen á las urnas: eso sería. una monstruo- 
sidad, y estoy convencido de que nadie pa- 
dría  patroc cinarllo en” este cuerpo ni en 
mingún otro. : 

Lo que está en tela de juicio es la in- 
fluencia que Dueda ejerier ei comisario en 
llos actos electorales, no como persona, 
sino: en razón de la Función que desem- 
peña. 

Señor Rodríguez — Bso es lo que está 
prohibido por el artículo, " 

Señor Scsa — es claro. 

Señor Manini Ríos — Yo sostengo que 


no está prohibida tal casa, 
Señor Sosa — Está prohibido expresa- 
miente. : : 
Señor Arena — Está permitido al co- 


misario el deredho- de opimar, porque lo 
tienen todos los ciudadanos, Todo inmdivi- 
duo que tiene el derecho de votar, por 
“ese solo hedho, tiene el 'dereiho de opi- 
nar sobre su voto; tiene el derecho de eo- 
municar á los demás cómo. piensa -y las 
razones que tiene para pensar así. 

Señor Manini Ríos —- Un ¡jefe de cuer 
po vota. : 

Señor Arena — ¿:Alctaso, señor senajdor, 
se puede negar que un jefe de cuerpo 
tenga el perfecto derecho de opinar y de 
decir: “mi opinión €s que la lista que: 
ldiében votar ustedes, mis amigos subalter- 
nos, es esta, po quie es la buena, porque 
es la que responde á los intereses del país, 
y, por consiguiente, á los nuestros”? : 

Señor Manini Rícs -—— ¿El señor sena- 
dor ocncibe al jefe de cuerpo en la tri-: 
buna de un club político ? 

- Señor Arena — Es claro que un jefe 
ide cuerpo es un caso esipecialísimo: es 
claro tamibién, señor semaldor, que yo no 
conicibo all comisario de una sección em la 
tribuna seccional, echando discursos polí- 
ticos, A mí me parece que la función na- 
tural de los comisarios no es esar... 

Señor Sosa — Els claro, 

Señor Arena —'... y tan no debe ser 
así, que á pesar de ese decreto que tanto 
se fullminia, que le hla devuelto á los co- 
misarios sus derechols políticos, no sé que 
mingún comisario. 


Señor Manini Ríos — Ha halbido comi- 
sarics que han formado parte de comi- 


“sioneis directivas de clubs. 


Señcr Arena — Es un caso muy dis- 
tinto. . 
Señor Manini Ríos — ... y si no co- 


misarios precisamente, Oficiales 2.os de- 
Jefatura, Oficiales l.0s, Jefes Políticos y 


escribientes de comisaría han suscripto 
maniñestos hasta insultantes contra los 
votantes y han pronunciado discursos en 
reumiones políticas. 

Señor Arena —- Lo de manifiesto in- 
sultante debió haberle valido una buena 


tipa ,aí comisario que lo firmó, no por el. 


manifiesto, sino por el insulto, porque los 
primeros que deberían dar el ejemplo de 
cultura son precisamente las awtoridaldes. 

Ahora, lo de los discursos, yo sostengo 
que siempte que sea fuera da los «actos 
de servicio, siempre que no sea en el mo- 
mento en que están llamados á ejorcer 
su función policial, tienen el perfecto de- 
recho -de pronuneciarlo. Por lo demás, 
qreo, señor, que la acción: ¡de los 'comisa- 
rios, por poderosa que sea, por grende 
que sea, jamás puede ser tan grande eo- 
mo la ¡del patrón de una fábrica, como la 
del dueño de una estancia, 

Yo sé que al comisatric en campaña se 
le tiene, — perque todavía no estamos 
bastante educados, — un poco de temor. 

* Señor Sosa — Pero hay que reconocer 
quel se ha progresado mucho, que no es- 
tamos en los tiempos del terror en que 
el comisario era señor de horca y cuchi- | 
Ho. 

Señer Arena — No desconozco. Colo- 
quémecnos siemipre «en la peor de las si- 
tuaciomes; admitamos de que todavíai el 
comisario tiens tun poquito del .caciquillo 
seccional y que es capaz de qjercer al- 
guna influencia personal sobre los miem- 
bros de su sección., Pero yo quiero que se 
diga con tealtaid .qué distancia hay entre 
esa acción que pueda ejercer un' comisa- 
rió sobre 'sus vecinos, y la acción terrible 
que puede ejercer un estanciero sobre Sus 
peores. 

Señor Manini Ríos — Hay esta distan- 
cia: en primer lugar, que el comisario la 
ejerce sobre' los mismos patrones; de ma- 
nera. que la influencia que ¡puede ejerceir 
un patrón sobre sus subordinados emypie- 
za á ejercerla 'el comisario contra él; la: 
acción del patrón sobre' sus subordinados, 
puede ser, en consecuencia, «al reflejo de la 
del comisario. En segundo lugar, que el 
patrón usa de sus recursos, de ¡sús pro- 
pias facultades, de la autoridad que él, 
por sí mismo, inviste; mientras que el co- 
misario usa de lal facultad de la: Nación. 

Señor Arena — Pero el señor senador 
debe saberlo mejor que yo, que hay mu- 
chos dueños de 'estancias que mo se deján 
intimidar ni sugestionar por los comisa- 
rios. 

Cada dueño de estan ia es tasi siem- 
pre una verdadera! entidad que sabe per- 
fectamente cuáles son sus derechos y cuá- 
les ¡son ¡sus deberes, y que no se va á de- 
jar asustar por la acción de mingún comi- 
¡sario. 

Señor Mamini Ríos — El señor senador 
sabe que hasta para recobrar cueros ro- 
bádos se necesita "el auxilio del :comisa- 
rio. Cen «fito mo quiero decir que los co- 
misarios pongan 4 precio, á los efectos 
del voto sus funciones, á efecto de averi- 
guar los delitos; pero el patrón «que, por 
ejemplo, quiere recobrar sus cueros, quie 
necesita del auxilio policial, como lo ne- 
cesita ¡cotidianamente em cualquier acto' 
Hecesario para el libre ejercicio de su im- 
.dustria, sabe que tiene que quedar bien 
con el domisarrio. 

Señor Sosa—Entonces los patrones na- 
cionalistas no votarían nunca. 


Señor Manini Ríos— También. Y le pre- 
vengo all señor senador que muchos casos 
de abstención dentro del Partido Nacio- 
nalista se producen debido á eso. - 

Señor Arena—Yo voy 4 hacer un últi- 
mo argumento, para terminar—-el argu- 
mento que llamaría, —no sé cómo lo voy 

á llamar. 

Señor Manini Ríos—-Vamos 
pués de hiecho; 
finición. . 

Señor Arena—... de sinceridad -polí- 
tica. Esa era la palabra. 


á verlo des- 
después haremos la de- 


Cia de los comisarios, se segú 


hibido: el uso «del personal, 
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El argumento es de que los comisarios, ' 


con decreto y sin decreto, hace mucho 
tiempo que vienen ejerciendo een el país... 

Señor Manini Ríos—Pero ¡eso lo hemos 
contestado infinidad de veces: 

Señor Arena—... una función política 
evidente. Dejar, por consiguiente, á los 
comisarios en la situación en que, los, de- 
jamos ahora, es dejarlos como estuvieron 
ayer, como estuvieron hades seis meses, 
como estuvieron hace tres ¡años;..y. si hace 
tres años, si hace seis moses, se hicieron 
elecciones buenas, á pesar de 2sa influen- 
iván hatieh- 
do lo mismo en lo sucesivo, desde, que 
nosotrcs no hacemos sino mantener el 
“statu quo” de antes. 

Señor . Manini Ríos —Pero eso lo hemos 
leontestaldo varias veces con el árgumento 
que hemcs hecho relativo á -1a ley del 
juego. Cuanido la influencia se ejerce 20- 
mo se ejerce siempre, quizá para mal, 
clandestinamente y contra la ley, el co- 
misario no ta ejerce tañ podercsa como 
cuando está esa influencia legalizada y 
oficializada, y siempre lo detiene el temor 
á las denuncias y al castigo consiguiente. 
En cambio, cuando la autoridad, la ley 
lo: faculta para realizaTla, no reconoce 
medida, por lo mismo que el poder de la 
autoridad es, por regla general, sin líf- 
mites. . 

Señor Arena — Sin embargo, nosotros 
creemos que cuando una función ha de 
ejercerse es preferible que se realice 4 
la luz del sol con el control de todo el 
mundo. 

Señor Sosáa—Y cuando se hace elandes- 
tinamente, se hace en forma autoritaria. 

Señor Manini Ríos—-Es el mismo caso 
del juego. El juego, dice el señor senador, 
6 un mal inccoercible. Es cierto. No se 
puede probibir materialmente que la pa- 
sión individual del juego-se realice, á 
pesar de todas las prohibiciores legales; 
pero es indiscutible que la prohibición 
legal la limita á mínimas proporciones. 
En cambio, el juegó oficializado, el juego 
legalizado, como ocurre actualmente, da 


lugar á que se extienda y hasta se aris- 
tocratice y produzca mayores perjuicios 
' sociales. 

Señor Sosa — Hace que sea posible ta: 


sanción social, 
Oro «caso. 

Señor Manini Ríos—Es lo mismo... 

Señor Sosa—Si los comisarios tienen 
que proceder clandestinamente, comete- 
rían toda clase de atentados clandestina- 
¡mente tamibién é impondrían el silencio 
por el terror, cosa que debemols evitar. 

Señor Manini Ríos—-Cuanido hay terror, 
hay excesos que dan lugar á más grandes 
sanciones. 

Señor Sosa—No, porque el terror” im- 
pide que hable el damnificado. 

Señor Presidente—-Si no «se hace uso 
de la palabra, se va á votar.. 

Señor Rodríguez—Pido la palabra. 

Yo deseo agregar la siguiente obser- 
vación: que los abusos de los funcionarios 
policiales lá que se ha estado refiriendo el 
señor senador Manini Ríos, están expre- 
samente detallados en este artículo, y 
prohibidos. 

Si esta disposición hubiera figurado en 
la legislación anterior, habría sido mece- 
sario: aplicarla 4 los casos ¡que motivaron 
la circular que recordó el señor senador 
Sosa, com motivo de allgunos jefes políti- 
cos que transformaron sus locales oficia- 
les en clubs políticos. 

Aiquí se dice de una manera expresa 
que eso le está prohibido á los funcioma- 
rios policiales, que les está igualmente pro- 
eN de los ele- 


que no es posible en el 


mentos de movilidad, el de. 
Señor Manmini Ríos — ¿Me “permite? 
Al hablar de la legislación anterior no 
quería referirme sino á la disposición, p.ro- 


hibitiva, de acaudillar grupos políticos. ..* 


Señor Rodríguez—No lo desconozco: es- 
te nuevo artículo lo que hace es ampliar 
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y detallar esa disposición, tomando: las 
ideas Ó aclaraciomes, como dije amtes, de 
la ley argentina. 

Señor Manini Ríos -— Sin derogar el 
decreto. 

Señor Rodríguez—No: es esencial dero- 
gar; lo esencial es legislar; —ese es el 
error del señor senador, porque en ese 
decreto me parece no se había ampliado 
la facultad de intervenir, de estos funcio- 
narios, como tales funcionarios, — como 
hasta ahora no se ha leído ese decreto, no 
tengo bien presentes sus términos. 

"Señor Manini Ríos —Yo ya he dicho que 
ese decreto no hacía sino derogar una dis- 
posición probibitiva anterior. 

Señor Rodríguez — Ahora se establece 
una. disposición mucho más precisa, donde 
'se limitan las facultades que como funcio- 
narios pueden tener, no sólo Tas autorida- 
des policiales y las demás á que se refiere 
el artículo, para ejercer influencias sobre 
el cuerpo electoral, sino que tamibién se les 
prohibe praletitar ecos de propaganda, an- 
tes Ó después de la elección 6 en cual- 
¡quier momento de dicha elección; - y to- 
das estas prohib:sicnes van á tener sus 
penas en la ley. No me parece por ello, que 
esto sea dejar las cosas como están, como 
dice el señor senador. 

Por otra parte, yo no he improvisada en 
este Caso; no he querido, precisamente, 
descuidar, prescindir del antecedente de 
la experiencia. ajena, y por eso he seguido 
casi textualmente. lo que se establece en 
la legislación argentina, que ha dado tan 
buenos resultados en la [práctica. 

El artículo en debate es, como" lo he 
dicho, casi uma. copia textual dell: artículo 
70 de la ley argentina dictada durante la 
¡Aldíministración Sáenz Peña. 

Yo no sé por qué en nuestro país hemos 
de necesitar disposiciones todavía más ri- 
gurosas, y y que se llegue á pretender To 
imposible. 

Voy á leer el artículo 70, porque pare- 
ce, par sus gestos, despertarle dudas, mi 
afirmación, al señor senador... 

_ ¡Señor Manini Rícs—No, señor senador; 
quería pedirle el folleto que tiene á la 
vista, para buscar otras disposiciones. 

Señor Rodríguez—¡El artículo 70 de la 
ley argentina: “dice lo siguiente: “Queda 
prohibido 4 los jefes ú oficiales superio- 
res de línea y armalda, y autoridades 
policiales, - nacionales y provinciales, enta- 
bezar grupos de udedanos durante la 
elección, y hacer valer en cualquier mo- 
«mento la influencia ide sus. cargos para 
coartar la libertad del sufragio, y asimis- 
mo hacer reuniones con el propósito de 
influir en forma aliguna en los actos elec- 
torales.” 

Señor Sosa—¡Es mucho más ampliada 
la disposición propuesta. . 

Señor Rodriguez—Sí, señor senador,: es 
más ampliada. 

Señor Manini Ríos — Lo último, por 
ejemplo, no está en esa disposición. 


Señor Rodríguez——Sí, 
tá ioeluída; esta disposición dica que 
cualquier monvento” 

Señor Manini Ríos—¿Acaso la enmien- 
da propuesta evita hacer reuniones- con 
propósito de acción electoral? 

, ¿La Comisión informante entiende, —in- 
sisto en. que lo que yo quiero, sólo es 
precisar do que se va á votar, —la Co- 
misión informante entiende que, en vir- 
tud de la enmienda propuesta por el se- 
ñor senador Rodríguez,. y aceptada por 
ella, se prohibe á los funcionarios, poli- 
ciales hacer. reuniones políticas . antes de 
las elecciones, al objeto de hazer Propa- 
ganda electoral? 


Señor Sosa——Lo que no pueden es ha- 
0er propaganda electoral á título de fun- 
cionarios. j 

Señor Manini Ríos—La enmienda pro- 
puesta por el señor senador Rodríguez 
limita la prohibición all solo' acto ele oto- 
ral. . 


señor senador,.es- 
“en 
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Señor Varela Acevedo—Vamos á adop- 
tar el texto de la ley. argentina. 
Señoi Arena—La aceptamos, doctor Va- 
rela. 


Señor Rodríguez—Se puede aceptar el 


texto día la ley argentina.  . 

Señor 'Manini Ríos-—Por.mi parte, de- 
<laso que no lo' acepto. 

Señor Rodríguez—Lo único que hay es 
que se habla de “armada”, denominación 
“que nosotros no usamos, y también... 

Señor Arena-——Si quieren llamarle “ar 
mada”, le llamaremos “armada”. 

Señor Manini Ríos—Mi intención, al-a- 
cer leer el artículo pertiniente de la llegis- 


lación argentina, era hacer notar que no' 


es completamente igual al propuesto por 
el señor senador Rodríguez, sin que yo 
quiera decir con esto que nos satisface. 

Señor Rodríguez—El artículo propues- 
to es muy amiplio; la única frase que. no 
existe, pero que yo reputo comprendida 
en la prohibición de los actos de propa- 
ganda, es da final del artículo, donde di- 
ce: “... y hacer reuniones con el .pro- 
pósito de influir en forma alguña en los 
actos electorales”. . 

Este párrafo no está en el artículo pro-. 
(puesto, pero «si el señor senador Manini 
y los demálss señores senadores entienden: 
que es indispensable agregarilo, por mi 
¡parite no tendría inconveniente en que así 
se hiciera. 

Señcr Manini Ríos — Yo no puedo ad- 
imitir nada, 


. Yo he sostenido. públicamente que se 
debe derogar el decreto que he calificado 
en el propio Senado, en ocasiones anterio- 
res, con cierta dureza. De: manera que, 
ipara mí, lo que debe hacerse es derogar 
ese decreto. 

Tengo la seguridad de que en la legis- 
lación argentina y en los mismos asctols 
adiministrativos no ay ningún decreto que 
autorice, — como entre nosotros se auto- 
riza expresamente, — á los funcionarios 
policiales á intervenir en: la política mi- 
llitante. De manera que el artículo lefdo 
por el doctor Ródríguez legisla una sitwa- 


ción de hedho comipletamente distinta á 
la nuestra. 
Señor Varela ' Acevedo — Pero si la ley 


que se dictara fwera contradictoria. con el 
decreto, éste queldaría implícitamente de- 


rogado. 

Señor Manini Ríos — No es contradic- 
torio. 

Señor Varela Acevedo — Eso es.lo que 
habría que ver. 

A mí, por lo pronto, me merecen mu- 


dho respeto las opiniones de la Comisión 
informante, pero si esas opiniones son con- 
bradictorias con las disposiciones especia- 
les de la ley, quedarían sin efecto, no ten- 
(drían alcance práctico. 


Señor Sosa — Es claro. 
Señor Varela Acevedo — Por de pron- 
to, yo quiero hacer notar que los dos 


miembros de la Comisión informante es- 


tán en desacuerdo en este preciso nro- 
mento. : 
Señor Arena — ¡No me parece! ' 
Señor Sosa — Podría señalar la con- 
traldicción el señor senador. 
Señor Varela Acevedo — Han hecho 


manifestaciones contradictorias, y eso re- 
sulitará de la versión taquigriáfica, pues 
mientras el señor senador Sosa expresaba 
que los fumeionarios policiales podrían to- 
mar parte en las reuniones públicas, el 
señor senador Arena dijo que no: 
Señor Sosa — ¡Cómo no! 
Señor Varela Acevedo — Ahora, he aten 
de conciliarlas, pero el hecho fué ese. 
Señor Arena — Yo he' dicho que 
pueden acaudillar manifestaciones. 

Señcr Sesa—Eso es otra cosa; pero las 
teunicias de un club con reuniones pú- 
blicas. 

Señor Presidente--¿Ha terminado al se- 
for senador? 

Señor Rodríguez—Como me han 


no 


inte- 


¿terminar 
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rrumpido varias veces, yo no he podido 
mi breve exposición. . 

Mie parece haber dicho que, habiéndose- 
le dado, por algunos señores senadores, 
gran importancia á esa frase final del ar- 
tículo de la ley ¡argentina, aun cuando 
ecréo que esa disposición está virtualimen- 
te comprendida en el artículo presentado, 
paria evitar que en su aplicación surgen 
dudas en adelante, voy :í presentar como 
inciso, esa adición 4 la primera. parts 
del artículo, en la. 

Señor Manini Ríos-—¿Mo permite el se- 
for senador”, ¡siempre para aclarar. 

Señor Rodríguez—Pero si no me deja 
siquiera redomdear el párrafo!. Cuando 
termine, me hará da observación el ge- 
for senador, pues siempre quedo 'á mi- 
tad de camino, y los pensamientos trun- 
Cos. 

Señor Manini Ríos—Si no admite las 

interrupciones, puede continuar, yla que el 
amor literario del señor senador... 
- Señor -Rodríguez-——-No, señor senador. 
Mi amor propio, lo he revalado más de 
una vez, en este. mismo: debate, es muy 
reducido. 

(Pero 'en este caso, el señor senador, que 


- no conoce todavía mi pensamiento, ¿cómo 


se anticipa á combatirlo? : 

Yo lo que desso es agregar á la pri- 
mera parte de este artículo lo siguiente, 
tomado de la ley argentina: “así mismo, 
les estará prohibido hacer reuniones. 

Señor Arena—... “en su sección” 

Señor Manini Ríos—¡Ex su sección!, 
de manera que el comisario de la primera 
pasa á la segunda. 


Señor Rodríguez — La disposición debe ' 


ser gienerial. 

Señor Sosa— Mire, señor semador Rodrí- 
-guez, el artículo está bien como está. La 
Comisión ,—por mi parte, al menos, —no 
acepta el agregado. 

Señor Rodríguez—Yo voy á sostener «al 
agnegado y quedará librado 4 lo que re- 
sulte del debate. : 

(Comtinúa dictando) : 
pósito de influir en torino. alguna en” los 
actos electorales”. no 
. Señor Manini Ríos—¿Se entiende, señor 
senador Rodríguez, —siempre ¿4 título, de 
precisar lo que ve va á votar, —sin que yo 
esté de acuerdo,-—se entiende, que esas re; 
uniones no son solamente las del día del 
sufragio?. 

Señor Rodríguez — En cualquier mo- 
mento, ya lo dice el artículo. 

Señor Manini Ríos — sino quince 
días Ó un mes antes del sufragio? 

Señor Rodríguez—Ya dice el artículo 
“en cualquier momento” 


Yo entendía que estaba comprendida 
la prohibición de realizar actos de propa- 
ganda «en cualquier momento. Los actos 
de propaganda se hacen principalmente 
en las reuniones. Es en las asambleas po- 
líticas donde escs actos de propaganda 
son más eficaces, y desde que el artículo 
ya..les prohibía á á2 los funcionarios policia- 
lez realizar esós actos de propaganda, en- 
tendía que no había necesidad de repetir 
bextualmiente la frase del artículo argen- 
tino. 


Señor Sosa — Pero, señor senador, ¿qué 


objeto tendrá la prohibición de hacer esas 
teuniones? 

Señor Rodríguez — Ya lo 
ñor senador Arena. 

Señor Sosa — ¿Se le pódría. privar á 
un funcionario que ocupara una Jefatura 
Política, que hiciera reuniones en su ca- 
sa, con cualquier me«otivo? ¿Se le podría 
¡prohibir que comeurriera á Jas reuniones, 
aunque no lo hiciera ostensiblemente? No 
tiene objeto de ninguna clase; es una dis- 
posición que no es práctica . 

Señor Rodríguez — Yo creo “que es 
(práctica, señor senador, ya que se han 
suscitado las dudas en cuanto 4 las reunio- 
Tes públicas. 

Señor Sosa — 


explicó el se- 


y hasta podría ser 


cor el pro- 


o 533 


abusivo, ¡porque lesionaría derechos que 


NO se pueden negar á ningún funcionario. 


Señor Rodríguez — Yo ya expliqué en 
la discusión general que estos funciona- 
ríos, que son tos que están más cerca de 
dos votantes, y que por la naturaleza de 
sus funciones son los que tienen la misión 
de garantir la libertad, del sufragio polí- 
tico, no pueden. 

Señor Sosa — Pero' entonces el señor 
genaldor debe aceptar la opinión del señor 
genador. Manini; debe ir radicalmente á 
la prohibición de que los funcionarios po- 
iliciales intervengan en las cuestiones po- 
llíticas. 

Señor Varela Acevedo '— Sería lo me- 
jor; que, no pudiéndose arribar á eso, es 
preferible esta solución, que quedaría. in- 
corporalda como una garantía electoral, 
mientras * que Ta negativa, de aceptar esta 
disposición no conduce absolutamente á 
nalda. : 

Señor Sosa — Es claro; es el objeto 
que persigue la Comisión: que se incor- 
¡poren todas las garantías necesarias para 
evitar que la influencia de los funciona- 
rics gravite sobre los ciuldadanos, pero 
sin desconolver los derechos políticos que 
corresponden á esos ciudadanos, gún sien- 
do funciónarios. 

Señor Varela Acevedo'— Yo los desco- 
hocería con el mayor guísito en toda la ex- 
tensión que me fuera dado hacerlo. 

Señor. Sosa — El señor senador opina 
á su manera y nosotros opinamos de otro 
modo. . 

: Señor Varela Acevedo — Ya lo sé. 

Señor Rodríguez -—— Pero como en el 
texto del artículo se 'habila. de los funcio- 
rarios, y la prohibición comprende la in- 
fluencia que como tales pueden éstos in- 
tentar ejercer en los actos electorales, yo 
no creo que lógicamente pueda resistir 
esto la Comisión, que ha convenido, con 
el autor, de la enimiendia, que á los fun- 
cionarios, como tales funcionarios, les es- 
tá prohibido hacer uso de influencia en 
actos de propaganda. 
Señor Sosa—Es claro; 

acuerdo. 

Señor Rodriguez—Si les está prohibido ' 
hacer uso de su influencia, como funcio- 
narios, no pueden realizar reuniones po- 
líticas. : 

Señor. Sosa—Naitura]lnvente. 

Señor Rodriguez—Es por eso que.no 
me explico la resistencia del señor Sosa 
á esta simple aciaración. 

Señor Sosa——Pero si se les prohibiera - 
así, en “términos absolutos, á los: funsio- 
marios, que hagan reuniones, sería prohi- 
birles que las hicieran tanto como fun- 
cionairios como ciudadanos, y eso es lo 
que no se puede autorizar: todo lo que 
sea como funcionarios, estamos dispues- 
tos á prohibirlo. 

Señor Rodríguez—Piero yo treo, señor 
senador, que esta aclaración es útil, y lo 
doblemente después del debate pro- 
ducido, -porque si se .recuerda la misma 
interpretación que daba 4 este artículo 
el señor senador Anena, que entendía que 
los funcionarios policiales, dentro de su 
sección, por la circunstancia de tener á 
su cargo la misión de tutelar el derecho 
de todos los ciudadanos, no podían hacer * 
política activa. 

Señor Sosa—No ha ajeno eso 
¿senador Arena. 

Señor Rodríguez—Sí, señor senador: 
ha dicho. : 

Señor Arena—Yo he dicho que en la 
generalidad de los casos no podrían reali- 


en eso estamos 
de 


Ss 


eel señor 


lo 


 zarlos en actos de servicio. 


Señor Presidente—Ha sonado la hora 
reglamentaria. 

Ze levanta la sesión. 

(Así se hizo). . : , 


(Eran las 18). 
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- MONTEVIDEO, Martes 22 de Junio de 1915 


TARIFA DE AVISOS 


APROBADA POR RESOLUCIÓN DEL SUPERIOR GOBIERNO 
FECHA 7 DE ENEKO DE 19132 


o Por centímetro 


! diario 
- Per 90 días se Cobralú ...ooooo.... 0.05 
POBO0 PA or . ” 0.065 
"o 30 ” co... ”0.08 
" 20 ” ... 0.09 
Ñ 1 19 ” ” 0.12 
Ñ ” ” ” > ” 0 . 15 
Dolá 3 A +. >» . ” 0.20 
Nora — Menos de cinco centímetros, el precio 
será convencional. 
OTRA — Ke considera que veinticinco * palabras 


equivalen á un centímetro. 
Avisos comerciales: 20 días, $ 4.00. +. 


AVISOS DEL. DIA 


ecretaría del Ministerio de O. Públicas 


LLAMADO A LICITACION 
Provisión de 4.000.000 de kilos de carbón 

Llámase 4 licitación pública para la provi- 
sión de 4.000.000 de kilos de carbón mine- 
ral destirado al consumo de este Ministe- 
rio, de acuerdo con el pliego de condiciones 
«que -se halla de manifiesto en la Secretaria 
dei Ministerio de Obras Públicas . todos los 
¿(MíMas hábiles de las 14 4 las 16. 

Las propuestas en el sellado correspon- 
adicnte, se recibirán en esta Secretaría hasta 
el día 28 del corriente á las 15 y 30, á cuya 
hora serán abiertas en presencia de los in- 
teresados que concurran al acto, reservándo- 
Se la Administración el derecho de aceptar 
la que á su juicio crea más "conveniente 6 
el de rechazarlas todas si.no encontrare nin- 
guna aceptable. — Montevideo, Junio 18 de 
1915. — P. C. Rodríguez, Oficial Mayor. 

z 1944-v.jn.28, 


2.a Sección del Depto. de Montevideo 


En Montevideo, y vel día 17 «del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 15. A petición de 
los interesados hago saber: (Que han .pro- 
vectado unirse en: matrimonio don Ernesto 
Nicolás Galeano, de 26 años de edad, 
tado soltero, de profesión empleado, de na- 
<cicnalidad oriental, macido en ¡Montevideo, 
«domiciliado en la calle Uruguay número 811, 
y doña Ána María Paredi, de 23 años de edad, 
dv estado soltera, de profesión labores de na- 
cionalidad oriental, macída en Montevideo, 
demiciliada en la calle Cerrito número 260. 

En fe de lo cual intimo 4 los oue supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio proyectado lo denuncien por escrito ante 


¡esta Oficina, haciendo" conocer las causas. Y. 


lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina, en la de la la sección y 
publicado en el «Diario Oficial» por espacio 
de ocho días como lo manda la ley. — José 
Puig Maciel, Oficial del Estado Civil. 
2009-v.jl.1.0. 


En Montevideo, y el día 17 del mes de 
Jvnio del año 1915, á las 15. A petición de 
.los interesados hago saber: Que han pro- 
Yectado unirse en matrimonio don Said Ha- 
che, de 40 años de edad, de estado soltero, 
«de profesión comercio, de nacionalidad sirio, 
nacido en Monte Libano, ldomiciliado en la 
“calle Juan L. Cuestas número 1434, y doña 
Nazrira Adala, de 24 años de edad, de estado 
scltera. de profesión labores, de nacionalidad 
siria, nacida en Monte Líbano, domiciliada 
en la calle Wáshington número 215. 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
Gc esta Oficina y publicado en el «Diario 


Oficial» por espacio de ocho días como to 
manda la ley. — José Puig ¡Maciel. (Oficial 
del -Estado Civih 2010-v.jl.1.0. 


En Montevideo, y él día 17 
Junio del año 1915, á las 16. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
ycetado unirse en matrimonio don Rudolph 
Gurgen. Bernitt, de 38 años de edad, de es- 
tado sóltero. de profesión comercio, de na- 
cionalided alemán, nacido en Hamburgo, do- 
_miciliado en la calle Misiones número 1472, 


de 1es- | 


“Junio del año 1215 


.Sabvador Sehissano, 


del mes de: 


y doña Alice Marie Pauline Bayer, de 28 
años de edad, de estado soltera, de profesión 
labores, de nacionalidad alemana, nacida en 
Esslingen, domiciliada en la cae Burgues 
número 123. 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio. proyectado lor denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
d« esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» mor espacio de ocho días como lo 
manda la ley — José Puig Maciel, Oficial 
de: Estado Civil. 2011-v.jl.1.0. 


4.a Sección del Depto. de Montevideo 


En Montevideo, y el día 18 del mes de 
Junio del año 1915, 'á las 15. A petición de 
los interesados (hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Julio Ra- 
món Saldaña, de 23 años de edad, de estado 
soltero, de profesión empleado, de naciona- 
lidad oriental, nacido en el Salto, domicilia- 
do en la calle: Soriano múmero 880, y doña 
Muría Esther Gandolfeo, de 21 “años de edad, 
de estado «soltera, de ¡profesión labores, de 
nacionalidad oriental, nacida en esta ciu- 
dad, domiciliada ¡len la calle Gil número 13. 
En fe de do cual intimo á los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
loG firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Alfredo Costa Gutiérrez, 
Oficial del Estado Civil. 2012-v.jl.1.0. 


6.4 Sección del Depto. de Montevideo 


En Montevideo, y el día 16 del mes de 
Junio del año 1915, á las 15. A petición tde 
loz interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Angel Ri- 
cardo Carril de 25 años de edad, de estado 
scltero, de profesión comercio, de nacionali- 
dad oriental. nacido en Montevideo el .19 de 
Julio de 1890, domiciliado en la calle Yi niú- 
méro 1807, y doña Belmira Antunes Maciel, 
de 19 años de edad, de estado soltera, de 
profesión labores, de nacionalidad oriental, 
nacida en Rivera el 5 de Noviembre de 1896, 
domiciliada en la calle Cerro Largo núme- 
ro 1345. 

En fe de lo cual intimo á los que' supie- 
rer de algún impedimento para el matrimo- 
nic proyectado lo denuncien por escrito ante 
ésta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
io firmo para que sea fijado en da puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Cficial» por espacio de ocho días como lo 


manda la ley. — César Schiaffino, Oficial 
del Estado Civil. 2013-v.jl.1.0. 


7.a Sección del Depto. de Montevideo 


el día 16 del mes de 
ul £ las 15. A petición: de 
los "interesados bago saber: Que han pro- 
yectado. unirse en matrimonio don Agustín 
de 31 años de edad, de 
estado soltero. de profesión empleado. de na- 
cicnalidad oriental, nacido en Montevideo. 
domiciliado en la calle Colonia número 1687, 
y doña Juanma Pereyra, de 30 años de edad. 
de estado soltera, de profesión labores de 
su sexo, de nacionalidad oriental, nacida en 
Montevideo, domiciliada en la calle Ellauri 
número . 

En fe de lo cual intimo 4 los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nic proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo bara que sea fijado en la ¡nuerta 
de esta Oficina, en la de la la sección y 
publicado en el «Diario Oficial» por espacio 
de ocho días como lo manda la ley. — José 
M. Reyes Lerena, Oficial del Estado Civil. 

. 2014-v.jl.1.0. 


“En. Montevideo, y 


En Montevideo. y el día 17 del mes de 
Junio del año 1915, á las 16. A petición de 
los interesados hago saber: Que han ppro- 
yectado unirse en matrimonio don Felipe 
Gannelli, de 30 años de edad. de estado sol- 
tero, de profesión carpintero, de nacionali- 
dad oriental. nacido en Melo, Departamento 
de Cerro Largo, domiciliado en la calle Mer- 
cedes número 1464, y doña Carmen -Bado, de 
33 años de edad, de estado soltera, de pro- 
fesión labores de su sexo, de nacionalidad 
oriental, nacida en Montevideo. domiciliada 
en la calle Médanos número 1594. 

En fe de lo cual intimo á los cue supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 


mio proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea, fijado.en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — José M. Reyes Lerena, 
Oficial del Estado Civil. 2015-v.31.1.0. 


En Montevideo, y el día _ 18 del mes de 
Junio del año 1915, á las 15. A petición de 
los interesados hago saber: (Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Polidoro 
»Alvariza, de 71 años de edad, de estado viu- 
do de Basilina Pérez, Ge profesión rentista, 
de nacionalidad oriental, nacido en San Car- 
los (Maldonado), domiciliado en la calle En- 
cina número 1681, y doña Eugenia Cuenca, 
de 31 años de edad, de estado soltera, de pro- 
fesión dabores de su sexo, de nacionalidad 
oriental, macida en Zapicán (Minas), domi- 
ciliada en la Avenida Gonzalo Ramirez nú- 
mero 17.25. 

En fe de lo cual intimo á los que “supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nic proyectado lo denuncien por escrito ante 
¡esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial», por espacio de ocho días como lo 
monda la dey. — José M. Reves Lerena, 
Ofícial del Estado Civil. 2016-v.jl.1.0. 


12.a Sección del Depto. de Montevideo 


y el: día 16 del més de 
Junio del año 1915, á4 las 15. A petición de 
los interesados hago saber: Que han «pro- 
yectado unirse en matrimonio don Anastasio 
Bciroa Casal, de 238 años de edad, de estado 
sicHttero, de profesión empleado, de nacio- 
nalidad oriental, nacido en esta ciudad, do- 
miciliado en la calle Santa María número 
«21221, y doña Eulogia Magdalena De- Stéfano, 
de 20 años de edad, de estado soltera, de pro- 
fesión labores, de nacionalidad oriental, na- 
ciáa ien esta. ciudad, domiciliada en el Cerrito 
de la Victoria. 

E£n fe de lo cual intimo 4 los aque. supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nic proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo. para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ócho días como lo 
manda la.ley. — Rodolfo Brunel Solsona, 
Oficial del ' Estado Civil. 2017-v.jl.1.0. 


En Montevideo, 


Venta de zapatería 


Hago saber al comercio y al público que 
he vendido al señor Emilio Ciccone mi casa 
de negocio en el ramo de zapatería que ten- 
go establecida en la calle Justicia rmMámero 
2379, A los efectos de la ley de 26 de 'Sep- 
tiembre de 1904, cito á todos los que se con- 
siáeren acreedores para que se presenten con 
los justificativos de sus créditos dentro del 
plazo de 30.días, á fin de serles abonados. 
—Montevideo, Junio 21 de 1915. — Estanis- 
lao Ciccone. 1947-v.31.12. 


Disolución de. sociedad 


A los efectos de la ley de 26 de Septiem- 
bre de 1904, hacemos público que de común, 
y amigable acuerdo hemos disuelto la socie- 
dad comercial que giraba en esta ¡plaza ba- 
jyú el rubro de Machín y Cecilio en la Ave- 
nida General Flores esquina Garibaldi. de 
esta Capital, en el ramo de ferretería. Todo 
el activo y el pasivo quedarán á cargo del 
socio José Cecilio, quien. continuará por su 
scla cuenta en el mismo ramo de comercio. 
—Montevideo, Junio 20 de 1915. — José Ma- 
chín. — José Cecilio. 1945-v.31,12. * 


Venta de almacén 


Al comercio y al público participo que he 
contratado vender á. favor de dos señores 
Sivien y Carrau las existencias de mi' casa 
de negocio sita en la calle 18 de Julio nú- 


“.” 


mero 466,, esquina ¡Corrales (Unión), de esta : 


ciudad.. A los efectós de lo que prescribe la 
ley del 26 de Septiembre de 1904. se notifica 


á todos los que se consideren acreedores pa-- 


ra que dentro del plazo de 30 días se pre- 
senten .en la indicada casa con los justifica- 
tivos de sus créditos para serles satisfechos. 
—Montevideo, > Junio 19 de 1915. Angel 
Musso (hijo). 1946-v.31,12, 
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Dirección General de Avaluaciones 
y A. de los Bienes del Estado 


MN EMPLAZAMIENTO 
De acuerdo con lo dispuesto por «el de- 
creto del Poder Ejecutivo de fecha 23 de 
Febrero ppd¿o., y á los efectos indicados por 
el artículo 5.0 del mismo y las + instrucciones 
del Ministerio de Hacienda de fecha 29 de 
Mayo último, se emplaza por el término de 
sesenta dias, dentro del cual deberán concu- 
rrir á la Dirección General de Avalúos y 
Administración de Bienes del Estado, calle 
18 de Julio número 1223, de las 14 4 las 
16, las ¡personas que á continuación se. in- 
dican, ocupantes de la zona fiscal de los 
- Pocitos: j : : 
Señores Luis Puccio, Justina O. de' Esta- 
pé, Carlos Raimondi, José y Angel Deagus- 
tini, José Bonfiglio, sucesión Tomás Ho- 
«ward, Juan Pendibene, Sucesión Estanislada 
M. de Lessa, Sucesión Nicanor Amaro, Elisa 
y Ema Pereda, Inés de Dárraga, Adelina P. 
de Testaseca, Alberto Morales, Matilde E. 
de Platero, A. Vaeza Ocampo, Juan Granara, 
Augusto Nery, Ricardo Algorta, María Bae- 
Za de Bustos, Félix Taranco, Juan D. Agus- 
tini, José Castro y Aresti, Luis Bolo, Jesús 
Gil, Catalina B. de Reguero, Sucesión F. Os- 
sola, Ulises Monegal, Norberto Acosta, Socie- 
dad Somercial de Montevideo, Nicolás :In- 
ciarte, Sucesión Imenarrieta, Benicia: M. de 
Mugina, Eduardo Bolondo, María Luisa' Pe- 
reira, Sucesión Pedro Goyret, Félix Buxareo 
Oribe, Teófilo Sánchéz, Francisco Molinari, 
Nocetti- y De la María, Inés Pérez, Arteaga, 
Jcaquina Silva, Honorina S. de Trabucatti, 
Rosario S. de Silva, Luis Lavarelo, Tomás 
A. Le Breton, Sucesión Juan A,: Capella, Viu- 
da de Vilaró, Agustín Melián, Carlos María 
Morales, Juan Murtahg, Rosa Seveso, Suce- 
sión Antonio Varela,. Enrique” Ruck, Pauli- 
na Cánepa de Cabrera, Dominga de Santi, 
Angela €. Sciarra, María Luisa Q. de To- 
rreira, Sucesión Rachetti; 'Sucesión Cara- 
vagno, Sucesión Julio Travella, Rivas Y. E. 


Benelli, Orestes Bacareza, Rafael Méndez 
Rodríguez, J. Sosa Díaz. — Montevideo, Ju- 


nic 19 de 1915. — La Dirección. 
: . 1913-v.jl.8. 


Minis'erio de Instrucción Pública. 
AECCIÓN MARCAS DE FÁBRICA, DK COMERCIO 
Y DE AGRICULTURA 
ACTA N.o 3044 | 


Con fecha 7 de Junio de 1915, el señor 
Reginald A. Bcare, apoderado de la Rich- 
mond Hosiery Mills, de Rossville, Condado 
de Walker, Estado de. Giorgia (E. de 
América), ha. solicitado el registro de lu 


marca: 
«ARROWHHEAD» . 
destinada á distinguir los artículos com-' 


prendidos en la categoría 6, clases 44a, 
45. a, 46.a, 47.a, 48a y 49a. — Montevideo, 
Junio 7 de 1915. — Ricardo Sánchez, Jefe 


1862-v.jn.25. 
ACTA N.o 3030 . 


de Sección. 


el señor 


Con fecha 31 de Mayo de 1915, Í 
Fduardo M. Alvarez, apoderado de la Fritz 
£chulz_ Jun. Aktiengesellschait, de Leipzig 


“Ecuardo M. 


“Ricardo Sánehez, Jefe de Sección. 


(4lemania), ha solicitado el registro de la 


Marca:. 
: . <CGLOBIN» 
dustinada 4 distinguir los artículos com- 
prendidos en la categoría ... clases lla, 
.a y 32.a. — Montevideo, Mayo 31 de 1915. 
—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 
1909-v.jl.2, 


ACTA N.o 3031 
TRADE 


Dye 
MARK ' 


Con fecha 31 de Mayo de 1915, el señor 
Alvarez, apoderado de Clark y 
Ccmpany Limited, de Paisley (Escocia), ha 
solicitado el registro de la marca: 
«ANCLA» . 

destinada 4 distinguir los artículos com- 
prendidos en la categoría 6, clases '44a al 
4(a. Montevideo, Mayo 31 de 1915. 


. 1910-v.J1.2, 
ACTA N.o 3055 


£ 
2) 
E 
uy 
R 
Z 
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Con fecba 18 de Junib de 1915, los señores 
Barbosa Caravia y Cía. apoderados 'del se- 


ñor. Domingo € 7 
(España), han solicitado el registro de la 
merca: * . ] 

«MANTEQUIN : . 
destinada á4 distinguir los artículos com- 


prendidos en la categoría $, clase 64.a (acei- 
tes, mantecas y grass comestikles).--Mon- 
teviaeo, Junio 13 de 1915. — Ricardo Sánchez, 
Jefe de Sección. 1938-v.j1.8. 


ACTA N.o 3036 


ES 


Con fecha 31 de Mayo de 1915, los señores Bar- 
bosa Curavia y Cía.,, «apoderados de la Universul 
Film Manufacturing Company, de la ciudad, Con- 
dado y Estado de Nueva York (E. U. de Amié- 


Martí ¡Torres, -de Barcelona|: 


rica), han solicitado el registro de la marca: 

o “JOKER” . 
destinada 4 distinguir log artículos comprendidos en 
las categorías 3 y 9, clases 22.a, T4.a y 80.a. — 
Montevideo, Mayo 31 de 1915, — Ricardo Sánchez, 
Jefe de Sección. . 1848-v.jn.23. 


ACTA N.o 3051 


Con fecha 12 de Junio de 1915, el señor 
Julio Mailhos, de Montevideo, ha solicitado 
el registro de la marca: 

«BERSAGLIERID>» 
destinada 4 distinguir los artículos com- 
prendidos en la categoría 7, clase 5%a. 
Montevideo, Junio 12 de 1915. Ricardo 
Sánchez, Jefe de Sección. 


1897-víjl.1,0. 
ACTA N.o 3043 


de Junio de 1915, el señor 
apoderado de la Rich- 
de Rossville, Condado * 
(E. U 95 
a 


cc, Con fecha 7 
Reginald A. Beare, 
mond Hosiery Mills, 
de Walker, Estado de' Giorgia 
América), ha solicitado el registro de 
marca: 

«WUNDERHOSE» 


destinada á distinguir los artículos com- 

piendidos «en la categoría 6, clases 4da, 
d5.a, ¿46a, da, ¿Sia y 49a. Montevideo, 
Junio 7 de 1915, Ricardo Sánchez, Jefe 
de Sección. 1861-v.jn.23. 


Junio. 22 de 1915 O 


EN LA ADMINISTRACION SE RÉCIBEN AVISOS PARA EL NUMERO DEL DIA SIG 


"ACTA. N.o 3029 


pana rades fot que doseonaresermezmejerar] | 


ma feecobrar to salva nora 


Cacao Hausen 


Hausens Rasvaler tafar Kahvo 


99 un escu alimenta, 


Gen E 


. ER ui 


Con fecha 31 de Mayo de 1915, el señor 
- Faáuardo M. Alvarez, apoderado de la Socie- 
dad Anónima Kasseler Hafer—Kakao—Fa- 
brik Hausen y Cía., de Cassel (Alemania), 
ha solicitado el registro de la marca: 

. «AVENA CACAO HAUSEN» 
destinada £ distinguir los artículos com- 
prendidos en la-categoría 8, clases 6%a al 
10.2. — Montevideo, Mayo 31 de 1915. — 
Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. : 

o . 1908-v.jl,2. 


ACTA -N.o 30383 
Sal 


Con fecha 31'de Mayo de 1915, el señor 
Eduardo M. Alvarez, npoderado de la W. H. 
y F. J. Horniman y Cía. Limited, de Lon- 
úres (Inglaterra), ha solicitado el registro 
de la; marca: 

, «¿TE ECONOMIA» 
destinada á distinguir los artículos com- 
'prendidos en _ la categoría 5, clase Ba. — 
Montevideo, Mayo 31'de 1915. — Ricardo 
Sánchez, Jete de Sección.  1912-v.31.2, 


ACTA N.o 3053 
Con fecha 15 de Junio de 1915, los señores 

Barbosa Caravia y Cía. apoderados de la 
The_New Home Sewing Machine Company, 
de Orange, Condado de Franklin, Estado de 
Massachusetts. (E. U. de América), han so- 
licitado el registro de la marca: 

«NEW NATIONAL» Ñ 
- destinada á distinguir los artículos com- 
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prendidos en la categoría 3, clase 16.a .(má- 
quinas de coser y accesorios). Montevi- 
deo, Junio: 15 de 1915, — Ricardo Sánchez, 
Jefe de Sección. - 1922-v.jl.5. 


, ACTA N.o 3028 


o 


be 
NOR / 
SAS 
reta, 


z 


Con fecha 31'de Mayo de 1915, el señor 
Eduardo M. -Alvarez, apoderado de Sweet, 


Orr y Company, Inc., de Nueva York (E. U.: 


de A. del Norte), ha solicitado .el registro de 
la marca: 

«BULL DOG» 
destinada 4 distinguir los artículos com: 
rrendidos_ en la categoría 6, clases 49a y 


80.a. —. Montevideo, Mayo 31'de 1915. — 
Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 
* 1907-v.j1,2. * 


ACTA N.o 3032 


Con fecha 31 de Mayo de 1915, el señor 
Eduardo M. Alvarez, apoderado de Clark y 
Company Limited, de Paisley (Escocia), ha 
solicitado el registro de la marca: 
«ELEFANTE» 

destinada, 4 distinguir los artículos com- 
prendidos en la: categoría 6, clases 44a al 
Ta. — Montevideo, Mayo 31 de 1215, — 
kicardo Sánchez, Jefe de Sección, 
s 1011-v.31,2, 


ACTA N.o 3050 


DISTINCTION 1N DRESS. 
Con fecka 10 de Junio de 1915, los señores 
Barbosa Caravia y 'Cía., apoderados de la 
Printz Biederman Cía., de Cleveland, Ohio 
(E. U. de América), han solicitado el regis- 
tro de la marca: 
«PRINTZESS» - - . 
dcstinada 4 distinguir los artículos com- 


1 
p 


ES 


VIENTE HASTA > LAS CUATRO DE Lá TARDE 


prendidos en la.categoría '6, clases 48a y 
4%a (sacos para señorás y señoritas, vesti- 
dos sastre, capas, vestidos, polleras, batas y 
blusas). — Montevideo, Junio 10 de 19 

Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. . 
" 1900-v.j1.2. 


+ ACTA N.o 3054 


- - y y 
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Con fecha 16 de Junio de 1915, el. señor 
Roque Arias, de Montevideo, ha solicitado 
el registro de la marca: * 

«CARNET COMERCIAL» (modelo López) 
destinada 4 distinguir los artículos com- 
prendidos en la categoría 9, clase 72.a (im- 
presos ), clase 80.a. — Montevideo, Junio 16 
de 1915. — Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 

. 1925-v.jL.5, 


ACTA N.o 8052 


A —— 


COL PABELLON DEL RUTA. 


Con fecha 15 de Junio de 1915; los señores 


Rossi y Cía., de Montevideo, han solicitado 


el registro de la marca: . 

«EL PABELLON DEL URUGUAY» 
destinada á distinguir los artículos com- 
prendidos en las categorías 6% y 7, clases 
44a al 60.a, — Montevideo, Junio 15 de 1915, 
—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. - 

. / 1923-v.31.5.* 


ACTA N.o: 3048 


Con fecha.10 de Junio de 1915, los señores 
C. Brandes y Cía., de Montevideo, han soli- 
citado cl registro de la marca: . 

«PRINCESA» Po 
destinada 6 distinguir los artículos -com- 
prendidos en las categorías 2, 3, 4, 5, 6,7 y 
9. clases 8.a (hilos de metal, mercería ex- 
clusivamente), Ya (aceites para máquinas 
de coser exclusivamente), 10.a (hilos de 'cue- 
ro, cauchos, mercería exclusivamente), 1lña 
y _22a, 32a, 388 al 42a inclusive, 44a al 
ót.a inclusive, 56.a, 57.a, 588 y 60a, 76.4.— 
Montevideo, Junio 10 de 1915. — Ricardo 
Sánchez, Jefe de Sección. . 

. : eS 1891-v.jn.30, 


TEN 


" EN La ADMINISTRACION SE REC4BEN AVI3OS PARA EL NUMERO DEL DIA SIGUIENTE HASTA LAS OUTRO DE 
c€E_-q-______________ A 


ACTA N.o 3049 


MUDBDSULU) 
' Con fecha 10 de Junio de 1915, los señores 
Barbosa Caravia y'Cía., apodelados de los 
señores Wm. C. Robinson y Son '(C.o, de Bal- 
timore, Estado de Maryland (E. U, de Amé- 
rica), han solicitado el registro de la marc: 

j «ROBSOCO» 

destinada á. distinguir los artículos com- 
prendidos en la categoría. 2, clase 9a (acei- 
tes para cilindros, aceites para máquinas y 
aceites: para máqguinas marinas). —/ Monte- 
video, Junio. 10 de 1915. —— Ricardo Sánchez, 
Jefe de Sección. * 1895-v.jl.1.0. 


ACTA N.o 3038 


Con fecha 31 de. Mayo de 1915, los señores 

Barbosa Caravia y Cía., apoderados de la 
Universal Film Manufacturing Company, de 
la ciudad, Condado y Estado de Nueva, York 
(E, U. de. América), han solicitado el regis- 
tro de la marcar _* 7 
: ¿" «VICTOR» . 
: á distinguir los «artículos com- 
"prendidos en las categorías 3 y 9, clases 
R2a, T£a y .80.9. — Montevideo, Mayo 31 
de 1915. -— Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 
o A . : 1867-v.jn.25. 


ÁCTA N.o 8046 


destinada 


Con fecha % de Junio de 1915, el: señor 
S. Romairone, de Montevideo, ha solicitado 
el registro de la marca: : o 

. : «ENVASE ESPECIAL» . 
destinada 4 distinguir los artículos com- 
prendidos en la categoria 8, clases 6Ía y 


6%.a. — Montevideo, Junio 9 de 1915. — Ri- 
cardo Sánchez, Jefe de Sección. 
: 1882-v.jn.23, 


ACTA N.o 3035 - 


Con fecha 31 de Mayo de 1915, -los señores Bar: 
bosa Caravia y Cía., apoderados de la Universal 
Film Manufacturing Company, de la ciudad, Con- 
dado y Estado de Nueva York (Estados Unidos de 
América), han snmlicitado el registro .de la marca" 

- “UNIVERSAL FILMS” 


destinada 4 distinguir los artículos comprendidos en 


6£a, 68.a 


“destinada A distinguir 
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AS 


Jefe de Sección. 1341-v.3n.22. 


ACTA N.o 3047 


ye 


MEN DI MIES 6. de RON 


Con fecha 9 de Junio de 1915, los señores 
Barbosa Caravia y Cía., apoderados del se- 
ñor Santiago Guido, . de Montevideo (Uru- 
guay), han solicitado el registro de la 


marca: 

. «GLOBE» 

destinada 4 distinguir los artículos com- 
prendidos en las categorías 2, 6, 7 y 8, cla- 
ses Da, l4a; ¿4a á 60a inclusive y 64.a.— 
Montevideo, Junio 9 de 1915. Ricardo 
Sánchez, Jefe de Sección. . . 

- 1886-v.jn.30. 


ACTA N.o 3045 


Ce 


Con fecha 8 de Junio de:1915, el señor 
Antonio Monteverdi, de Montevideo, ha so- 
licitadó el registro de la marca: 
l _ «L'INDUSTRIA» 
destinada á distinguir los artículos .com- 
prendidos en la categoría 8, clases 62.a, 63.a, 
y T0a. — Montevideo, Junio 8 de 
1915. — Ricardo Sánchez, Jefe de Secciów. 
1879-v.jn.26. 

ACTA N.o 3039 


Con fecha 31 de Mayo. de 1915, los seño- 
res Barbosa Caravia y Cía., apoderados de 
la Universal Film Manufacturing Company, 
de la ciudad, Condado y Estado de Nueva 


York (E. U. de América), han solicitado el 
registro de la marca: 


S ««POWERS»» 


los artículos 


com- 
las categorías 3 yv 9, 


prendidos en clases 


las categorías 3 y 9, clases 22.a, Td.a y 80.a. — 
Montevideo, Mayo 31 de 1915. — Ricardo Sánchez, 


y 


“Junio 22 de 1915 


LA TARDY 
222, Ta 'y .S0a. — Montevideo, Mayo 31 
de-1915. — Ricardo Sánchez, Jefe de Sec- 


ción. 1878-v.jn.26. 


ACTA: N.o 3037 


Con fecha 31 de Mayo de 1915, los señores 
Barbosa Caravia y Cía., apoderados de la 
Tniversal Film Manufacturing Company, de 
la ciudad, Condadó y Estado de Nueva York 
(E. U. de América), han solicitado el regis- 
tro de la marca: ! 

«GOLD SEAL» 
destinada 4 distinguir los ' artículos com- 
prendidos en las categorías .3 y 9, clases 
22a, Tía y S0a. Montevideo, Mayo 31 
de 1915, — Ricardo Sánchez, Jefe de Sec- 
ción... * 1854-v.jn.24. 


Con fecha 7 de Junio de 1915, el señor 
Reginald A. Beare, apoderado de la Hen- 
dee Manufacturing Company, de Springfield, 
Massachusetts (E. U. de América), ha so- 
licitado el registro de la marca: 

. «INDIAN» + 
destinada 4 distinguir los artículos com- 
prendidos «en la categoría 3, clase 25.8. — 
Montevideo, Junio 7 de 1915. Ricardo 
Sárchez, Jefe de Sección. 1860-vy.jn.25. 


. ACTA N.o 3041 


Con fecha 4 de Junió de .1915, el señor 
Cuillermo Wilson, apoderado de la United 
Shoe Machincry Company Of South .meé- 
rica, de Montevideo, ha solicitado el regis 
tro de la marca: 

«0. S. M. Co- (Monograma) 


destinada 4 distinguir. los artículos com- 
prendidos en las categorías 1, 2, 3. 4, 5 y Y 


_ tc. Secretario Geenral 


Junio 22 de 1915 
Ml / 
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EN LA ADMINISTRACION SE RECIBEN AVISOS PÁRA EL NUMERO DEL DIA SIGUIENTE HASTA LA8 -CUATRO DE LA TARDE 


clases Ta, Sa, lla, l4a, 16a, 22a, 32a, 
4G.a, 4B.a, T12a y S0a. — Montevideo, Junio 
4 de 1915. — Ricardo Sánchez, Jefe de Ser- 
ción, - . : 1868-v.jn.25. 


Secretaría de la Dirección General de 


Instrucción Primaria 


LLAMADO A LICITACION 

Llámase á licitación pública para la pro- 
Visión: de útiles escolares destinados al 
ejercicio de 1916, de acuerdo con el pliegn 
de “condiciones que los interesados pueden 
cousultar en esta Secretaría todos los días 
hábiles de 13 4 17. . z 

Las propuestas se presenturán en el se- 
lMlado de ley y serán abiertas el día 10 de 


Bosto próximo á las 16 en presencia de 
108 
. General el derecho de aceptar la que con-' 


interesados, reservándose la Dirección 
sidere más ventajosa 4 los intereses esco- 
lares Ó el de "rechazarlas todas. — Monte- 
video, Mayo 11 de 1915. — Pedro Bustamen- 
1731-v.a8,10. 


“Inspección N. de P. Sanitaria Animal 


LLAMADO A LICITACION 

Llámase á licitación por el término de 

quince“días para la construcción en hierro, 

madera 6 cemento de veinte bañaderos ga- 

rrapaticidas para vacunos, á ubicarse en los 
siguientes puntos: . 

Sobre el río Santa. Lucía 


Barra de 


Santa Lucía, Paso de Belastequí, Paso de 
Juan Chazo, Paso de Cuello, -Paso de La 
Cruz. . . 

Sobre el río Negro — Mercedes, Paso de 
Ccrrentino, Paso _ de Palmar, Paso de los 
Toros, Paso de Polanco, Paso de Ramírez, 
Paso de Pertriras Paso de Aguiar, Paso de 
Mazangano. 

Sobre el río Cuareim,— Paso de' Ramos, 
San Hugenio, . . . 
+ Sobre el río Uruguay — Santa “Rosa del 


Cuareim, Salto, Paysandú. . 
Sobre el río Cebollatí — Picada del Gringo, 
De acuerdo con el pliego de condiciones 

que se haila 4 disposición de los interesados 


- en la Secretaría de la repartición, todos los 


Montevideo, Febrero 19 de 1915. 


- Ne 


días bábiles de las 14 á las 16. 
Las propuestas, en el sellado correspon- 


. diente, se recibirán hasta el día 4 de Julio 


á tas” 15, en que serán abiertas en presen- 
cia dé los interesados, reservándose el de- 
recho la Inspección Nacional de-aceptar la 
que á su juicio fuere más conveniente Ó re- 
chazar todas sí no las Creyere aceptables. — 
Montevideo, Junio 19, de 1915. — La Secreta- 
ría... : 1943-v.31.4. 


sus . Lo > 493 
administración del “Diario Oficial 
REGISTRO NACIONAL DE LEYES DE 1914 
. Esta Administración hace saber al públi- 
cc que desde la fecha se halla en venta el 
tomo del Registro Nacional de Leyes co- 

rrespondiente al año 1914. . 
Su precio es: - 
A 1/2 pasta ...... Tc 
» la rústica 


-Manuel E. Rombys, Administrador. 
NOTA — En esta Administración se ha- 
lan también 4 la venta los tomos desde 
1908 4 1913, 4 los mismos precios. _ 


Se hace saber al público que toda perso- 
que exija compensación por publicacio- 
comete abuso, pues á na 


res en el diario, 
— La 


dit se ha autorizado para hacerlo. 


- Administración. 


La venta de tomos encuadernados del 
«Diario Oficial» se hace en la Administra- 
ción al precio de «cuátro pesos».cada ejem- 
Plar, advirtiéndose que todo gasto.y comi- 
siones de Agentes que origine su: remisión 
%' cualquier punto, correrá por cuenta del 
comprador. — Montevideo, 
1914. — La Administración. 


Ministerio de Obras Públicas 
Dirección Puerto de - Montevideo 
SEGUNDO LLAMADO A LICITACION 


Llámase á licitación, por segunda vez, pá- 
ra la provisión de una grampa Priestman, 
de acuerdo con la especificación" y pliego 
de condiciones que se encuentra á disposi- 
ción de los interesados en esta oficina, ca- 
lle Ituzaingó número 1512, todos los días 
hábiles de 13 y 30 4 18. 

Las propuestas deberán presentarse en el 
sellado correspondiente, bajo: sobre cerrado, 
y se recibirán el día 4 de Agosto de 1915, A 
las 16, hora en que serán abiertas en pre- 
senela de los interesados que concurran al 
Cto. 

La Dirección se reserva .el derecho de 
aceptar la propuesta más conveniente Ó ei 
do rechazarlas todas. — Montevideo, Junio 
5 de 1915. — Eduárdo Lukasiewiez, Ofi- 
clal lo. 1850-v.31.12. 


Febrero 27 de] 


Dirección de Ferrocarriles. 
« EDICTO o 

De acuerdo con lo establecido por, el -ar- 
tículo 15, incisg 3.0'de la ley de 23 de Mar- 
zo de 1912, se cita, llama y emplaza á la su- 
cesión de don Bernaráo Pereira Ó 4 su apo- 
derado en forma para que dentro del tér- 
mino de ocho días, á contar desde la, fecha, 
comparezcan ante esta Oficina (Dirección de 
Ferrocarriles, Estación Central, — Ave- 
nida de la Paz), 4 oponer las observaciones 
que crean del caso en el juicio de expropia- 
ción de.3.016m2 de terreno de que es propie- 
teria y que se destina 4 construcción del ra- 
mal de ferrocarril Sayago-La Tablada. — 
Montevideo, Junio 16 de 1915. Máxino 
Freire, Oficial 1.0. 1921-v.jn.24. 


Junta de Administración Militar 
- —LLAMADO A LICITACION 


Llámase á licitagión pública, por segudda 
y última vez, para/la provisión de 165 doce- 
nas de escobillones, o , N 

El pliego de condiciones se encuentra' en 
1h" Sección Informes y Aduana de esta Ad- 
ministración 4 disposición de los interesados, 
todos los días hábiles de las 14 4 las 18. 
«Las propuestas, en sobres cerrados, la- 
crados y en el sellado correspondiente, se 
recibirán el día 26 del corriente á las 15, 
en cuyo día y hora serán abiertas. por el 
escribano de la Administración en presencia 
del señor Administrador General y de los 
interesados que concurran al acto, reserván- 
dese esta Administración el derecho de ne- 
chazar todas las propuestas presentadas si 


así conviniera á los intereses del Estado.— 
Montevideo, Junio 18 de 1915. — Manuel M. 
Sánchez, Secretario General. . 

, ! .1940-v.jn.28. 


LLAMADO A LICITACION, . 

Llámase á licitación pública, por tercera y 
última vez, para la provisión de 23.000 ata- 
dos de alfalfa mensuales. . 

El pliego de condiciones se' encuentra en 
la, Sección Informes y Aduana de esta Ad- 
ministración á disposición de los interesados, 
todos los días hábiles de las 14'4'las :18, 

Las propuestas, en sobres: cerrados, la- 
crados y en el sellado correspondiente, se 
recibirán el día 28 del corriente á las 15, 
en cuyo día y hora serán abiertas por el 
escribano de la Administración en presencia 
del señor Administrador General y de los 


interesados que concurran al acto, reserván- | 


dose esta Administración el derecho de re- 
chazar todas las propuestas presentadas si 
así conviniera 4 los intereses del Estado.— 
Mentevideo, Junio 18 de 1915. — Manuel M. 
Sárchez, Secretario General. 

1946-v.jn,28, 


LLAMADO A LICITACION 

Liámase £ licitación pública para la pro- 
visión de los siguientes artículos: . 

5.000 
terna, marca Craus Ó similares. . 

5.000 kilos aceite para lubrificación exter- 
na, marca Vacum número 1 ú similares. 

2.000 kilos aceite de colza. . 

3.000 kilos estopa blanca de primera. 

2.000 kilos ,estopa de segunda. : 

El pliego de condiciones se encuentra en 
la Sección Informes y Aduana á disposición 
d> los interesados, todos los días hábiles de 
las 14 4 las 18. Ñ 

Las propuestas, en sobres cerrados, lacra- 
dos y en el sellado correspondiente, se reci- 
birán el día 24 á las 15, en cuyo día y hora 
serán abiertas por el escribano de la: Ad- 
ministración en presencia del señór Admi- 
nistrador General y de los interesados que 
concurran al acto; reservándose esta Admi- 
nistración el derecho de rechazar todas las 
propuestas presentadas si así conviniera. 4 
los intereses del Estado. — Montevideó, Ju- 
nio 14 de 1915. — Manuel M. Sánchez, 
cretario General. 1932-v,jn.24, 


LLAMADO A LICITACION 

Llámase á licitación pública para la pro- 
visión" de los Siguientes artículos: . 

100 tablas para mesas de tropa, de 2.40 
metros de largo. " 

250 bancos para: mesas, de 2,50 metros. 
500 cajas-baúles. . 
a armeros colectivos, dobles, para 50 fu- 

siles. : 

10 armeros colectivos, dobles, para 50 ca- 
rabinas. - : : 

1.000 armeros individuales, completos. 

. Los modelos reglamentarios se encuentran 
en estos almacenes. 

El pliego de condiciones se encuentra en 
le Sección Informes y Aduana 4 disposición 
de los interesados, todos los días hábiles de 
las 14 £ las 18. 

Las propuestas, en sobres cerrados, lacra- 
dos y 'en el sellado correspondiente, se reci- 
birán el día 25 del corriente á. las 15, en 
cuyo día y hora serán abiertas por el eseri- 
bano de la Administración en presencia del 


señor Administrador General y de los Inte- 


kilos aceite para Jubrificación ex- 


¿del Cementerio Central, 


Se- 


resados que concurran al acto, reservándo- 
se esta, Administración el derecho de recha- 
zar tod las propuestas presentadas si así 
cenviniera á los intereses del Estado. 
Montevideo, Junio "12 de 1915. — Manuel ML. 


sánchez; Secretario General. o 
- mes 1933-v.jn.25. 


LLAMADO A LICITACION 

Llámase-'á licitación pública para la pro- 
visión de los siguientes artículos: 

1.000 frazadas de lana para tropa. : 

600 pares de alpargatas números 7, 8 y 9. 

El pliego de condiciones se encuentra en 
la Sección Informes y Aduana á disposición 
de los interesados, todos” los días hábiles 
dc las -14 á las 18. 

Las propuestas, en sobres cerrados, lacra- 
dos y en el sellado correspondiente, se re- 
cibirán el día 23 á4 las 15, en cuyo día y 
hera serán abiertas por el escribano de la 
Acministración en presencia del señor Ad-. 
ministrador General y de los interesados 
que concurran al acto, reservándose esta 
Acministración «el derecho de rechazar todas 
las propuestas presentadas si así- convinie- 
ra á los intereses del Estado. — Montevi- 
deo, Junio 11 de 1915. — M. M. Sánchez, 
Secretario General. 1894-v.jn.23, 


LLAMADO A LICITACION 

Llámase á licitación pública para la pro- 
visión de 500 pares. de polainas de cuero, 
Negras, para tropa, de los números 38 al 42. 

El pliego de condiciones se encuentra el 
la Sección Informes y Aduana de esta Ad- 
ministración, todos. los días hábiles de las 
14 á las 18. , Ñ 

Las propuestas, en sobres cerrados, lacra- 
dos y en. el sellado correspondiente, se re- 
cibirán el día 22 $ las 15, en cuyo día y 
hera serán abiertas por el escribano de la 
Administración en presencia -del señor Ad- 
ministrador General y de los interesados 
que concurran al acto, reservándose esta 
Administración el derecho de rechazar todas 
las propuestas presentadas si así convinte- 


ra los intereses del Hstado. — Montevi- 
deo, Junio 11 de 1915. — M. M. Sánchez, 
Secretario General. 1893-vy.jn.22, 


"MUNICIPALES 


. INTENDENCIA M. DE MONTEVIDEO 


ADMINISTRACION Y RECEPTORIA GE- 
: NERAL DE CEMENTERIOS . 


Doña Desideria Parma de Beisso se ha 
presentado á esta oficina solicitado un bo- 
“Teto duplicado del sepulcro número 188 del 
primer cuerpo del Cementerio Central que : 
está £ nombre de su finado padre don José 
Parma. no. 

Se hace pública la petición para que los. 
que se consideren con derecho: deduzcan la 
acción correspondiente ante esta repartición 
dentro del plazo de 30 días, 4 contar desde 
la fecha. 

Si no hay oposición se expedirá el boleto 
sclicitado. — Montevideo, Junio 9 de 1915. 
¡La Administración. : "  .1899-v.sep.14. 


i 


Don Pedro, T. Rey Otegui, doña Juana 
Cristina Rey” Otegui, doña Gumersinda Rey 
Otegui de Legrand y don Carlos Rey Otegut 
se han presentado á esta oficina solicitan: 
do «extraer, con destino al Osario General, 
los restos de José Domínguez, Santos Bo- 
nazzo, una párvula hija de Paula-M. de Vi- 
la Juan Vázquez, Elena Díaz, Ramón Con- 
tes, Elisa Rodríguez Villar y los de Ma- 
nuel Rey, que se encuentran depositados en 
el nicho número 346 del segundo cuerpo 
que está á nombre 
de los señores Pedro Teótimo, Gumersinda, 
Juana Cristina y Carlos Rey. : : 

Se previene á los interesados que tienen 
noventa días de mlazo para trasladarlos 4 
otro local, en caso contrario se deposita- 
rán en el Osario General, así que se cum- 
pla el término señalado. — Montevideo, 
Abríl 24 de 1915. — La Administración. 

. : 1645-v.31.27, * 


-. INTENDENCIA M. DE COLONIA < 
CT "LICITACION 


Llámase 4 licitación pública, por segunda 
y última vez, para la construcción de cuatro 
carros volcadores, de acuerdo cón el pliego 
de condiciones y demás antecedentes que 
obran en la Seretacría de la Intendencia Mu- 
nicípal, los que podrán ser consultados to- 
dos los: días hábiles de 9 4 11 y 30 y de 13 


_Las propuestas, en el sellado correspon- 
diente, se recibirán en la Secretaría de la 
Intendencia Municipal hasta el día 30 de Ju- 
nic corriente á las 14, fecha y hora en “que 
serán abiertas en presencia dde los interesa- 
dos que concurran al acto.—Colonia, Junio 
15 de 1915, —. Florencio E.: Moreno, Inten- 
dente, — Felipe Faveiro, Auxiliar lo. 

1927-v.jn.30. 


/ 
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EDICTOS MATRIMONIALES 


1.a Sección del Depto. de Montevideo 


En Montevideo, y el día 9 del mes de 
Junio del año 1915, 4 das 14. A petición de 
los interesados hago saber: Que han 
Yectado - unirse en matrimonió don Fran- 
cisco Noya García, de 22 años de edad, de 
estado soltero, de profesión electricista, de 
nacionalidad oriental, nacido en Montevideo, 
“domiciliado en la calle Ciudádela número 
1422, y doña Rosa Figueron, de 17 años de 
edad, de estado soltera, de profesión labó- 
res de su sexo, de naclondlidad oriental, 
- nacida en Montevideo, domiciliada en la ca- 
Me, Ciudadela número 1422. 

n fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyettado, lo denuncién por escrito ánte 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Enrtgue de León, Oficial 
del Estádo Civil 1977-v.jn.23. 


2.4 Sección del Depto. de Montevideo 

En Montevideo, y el día 14. del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 16. A petición de 
los interesadós hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Diógenes 
Silva, de 34 años de edad, de estado soltero, 
de nacionalidad ár- 

ino, nacido en Mendoza, 
la calle Piedras númeéro 304, y doña Amelia 
- Alves, de 23 años de edad, de estado soltera, 
de profesión labores, de nacionalidad .por- 
tufuesa, nacida en Chaves, domiciliada en 

la calle Piedras número 304. 

En fe de lo, cual intimo 4 los que supile- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio proyectado lo denuncien por+escrito ante 
eétxta Oficina, haciétndo conocer las causas. Y 


lo.Tirmo para que sea fijado en la puerta” 
Oficina y publicado en el «Diario: 
Ofícfal» -por espacio de ocho días como lo 


dé -esta 


— José Puig Maciel, Oficial 
de! Estado Civil. 1987-v.jn.25. 


En Montevideo, y el día 11 del mes de 
Jvnio del año 1915, á las 15. A petición de 
“los ínteresados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Antonio 


manda la ley. 


Arnbi, de 30 añós de edad, de estado soltero, , 


de profesión marino, de nacionalidad espa- 
ñol, nacido en las Tslas Baleares. domicilia- 
do en la calle Rampla número 416, y doña 
María Barros, de 18 años de edad, de esta- 
do soltera, de profesión labores, de nacio- 
nalídad española, nacida en Ferrol, domici- 
Jiada en la calle” Rampla número 416. 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren algún fmpedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrito ante 


esta Oticina, haciendo conocer las causas. Y. 


Ñ i para que sea fijado en la puerta 
A dro dtcina: y publicado en el «Diario 
" Oficial» por espacio de” ocho días como la 
manda la ley. — José Puig Maciel, .Oflcial 
del Estado: Civil. 1978-v.jn.23. 


A A A _ Á_EÁ O ——_—_—— 
4.a Sección del Depto. de Montevideo 


"a. Montevideo, y el día 15 del mes de 
JUmo e! año 1915, 4 las 15. A petición de 
los Interesados hago saber: Que han ¡pro- 
vectado unirse en matrimonio don Enrique 
Plastine; de 24 años de edad, de estado sol- 
tero, de rrefesión- comercio, de nacionalidad 
itelíano, necido en Cosenza, domiciliado en 
la calle Río Branco número 1169, y doña 
María Monetti. de 22 años «de edad, de esta- 
du soltera, de profesión labores, de naclona- 
lidad ttaliana, nacida en Cosenza, domiícilia- 
fa en la calle Río Branco número 1169 
“mn fe de lo cual intimo á los que supie- 
rex de algún impedimento para el matrimo- 
nio. provectado lo denuneclen por escrito ante 
esta «Oficina, haciendo conocer las eausas. Y 
lo firmo para que: sea fijado en la puerta 
fe esta- Oficina .y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de -ocho «dlas como lo 
manida la jey. — Alfredo Costa Gutiérrez, 
Oficial del Estado Civil. 2001-v.Jn.28, 


5.4 Sección del Depto. de Montevideo 


intevideo, y .el día 16 del mes de 
Jemio Ma año 1915. 4 las 14. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado' unirse en matrimonio don Viter ¿0 
Camartfa, de 31 años de edad, de estado sol. 
tevro, de profesión «empleado, de nacional Él 
oriental, nacido en Cerro Largo, domiciliado 
en la calle Yaguarór número 1127, Y doña 
María Cecilia Ugartemendía, de 19 años: e 
éGad, de estado soltera, de profesión tapo: 
“res, de nacionalidad oriental, nacida en 20 
“Negro, domiciliada en Ja calle Canelones nú» 
ero 1330. 


En fe de lo cual íntimo 4 los que supie-" 


de algún impedimento para el matrimo- 
nio rovectado lo denuncien por escrito ante 
“esta. Oficina, hadiendo conoeer lus gausas. E 
30 firmo vara que sea fijado en 14 puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 


- yectado 
pro- * 


domiciliado en. 


] Estado Clvil. 


Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda, la ley. — Horacio 'D. Vigil, Oficial 
del .Estado Civil. 2002-v.jn.28. 


En Montevideo; y el día'12 del mes de 
Funió:del año 1Y15, 4 las 16. A petición de 
los interesados: hago saber: Que han pro- 
unirse en matrimonio don David 
Lemos, de 31 años de edad, de estado solte- 
10, de profesión jornalero, de nacionalidad 
español, nacido en Pontevedra, domiciliado 
en la: calle Yi múmero 1136, y doña María 
Dolores: Moreira, de 31 años de edad, de es- 
tado soltera, de profesión labores, de nacio- 
ralidad española, nacida en: la Coruña, do- 
miciliada: en la calle Yi número 1136. 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo” denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la. puerta 
de: esta Oficina y publicado: en el «Diario 
Olficiab» por espacio de pfpcho dáfas como lo 
manda la ley. —' Horacio D. Vigil, Oficial 
del Estado Civil. 1988-v.jn.25. 


En Montevideo, y el día 15 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 11. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonió don Olano Al- 
bertó Gómez, de 25 años de edad, de estado 
'seltero, de profesión hacendado, de naciona- 
“litad orlental, nacido en Cerro Large, do- 
“miciliado en la calle Canelones número 1242, 
y doña Ercilia Oribe, de 25 años: de edad, de 
estado «soltera, de profesión labores, de na- 


--cióhalidad oriental, nacida en: Cerro Largo, 
¿domiciliada én la calle 


' Canelones núme- 
ro 1242, o : 

En fe de lo' cual intimo á les que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyettado, lo denuncien por. escrito ante 
esta Oficina, haciendo «conocer- las causas. Y 
lo firmo vara que sea fijado en la puerta 
de esta” Oficina y publicado en el «Diario 


Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda, la ley. — ¡Horacio D. Vigil, Oficial. 
del Estado Civil 0... 1989-v,jn.25. 


6.a Sección del Depto. de Montevideo 


En Montevideo, y el día 14 del mes de 
“Junio del año 1915,.4 las.14. A petición de 
los interesados rago saber: Que han pro- 
yactado unirse en matrimonio don Celestino 
«Alves, de 25 años de edad, de estado solte- 
ro, de profesión jornalero, de nacionalidad 
oriental, nacido en Rivera el día 19 de Mar- 
zu de 1890, domiciliado en la calle Cerro 
Largo número 1132, y doña Pura Doldán, de 
17 años de edad, de estado soltera, de pro- 
fesión labores, de nacionalidad oriental, na- 
cida en Maldonado el 9 de Octubre de 18398, 
domiciliada en la calle Convención núme- 
ro' 1582. - 

En fe de lo cual. intimo' 4 los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 


ni¿ proyectado lo denuncien por escrito ante, 


esta Oficina, haciendo conocer las causas, Y 
lo firmo vara que sea fijado en la puertá 
de esta Oficina. y publicado en el «Diario 
Oficlal» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — César Shlaffino. Oficial del 
2006-v.Jn.28. 


En "Montevideo, y el día 7, del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 10. A petición de 
lós interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Juan Ros=- 
cigno, de 23 años de edad, de estado solte- 
ro, de profesión zapatero, de nacionalidad 
italíano, nacido en Italia el 27 de Enero de 
1262, domiciliado en la calle Cerro Largo 
número 1222, y doña Vicenta Manzo, de 19 
años de' edad, de. estado soltera, de profe- 
sión labores, de nacionalidad itallana, naci- 
án en Italia el 28 de Diciembre de 1896, do- 
WMmícillada en la calle Cuareim número 1424, 

En fe de lo cual intimo a los que supia- 
ren algún impedimento para: el matrimonio 
proyectado, ..lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio .de ocho días .como lo 
«manda la ley. — César Schlaffino, Oficlal del 

igtado Clvil. « 1971-v.Jn.22. 


En Montevideo, y el día 7 del mes de 
Junio del año 1915, á las 10. A petición de 
los interésados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Juan *Pal- 
mer, de 29 años de edad, de estado soltero, 
de prefesión jornalero, de nacionalidad es- 
pañol, nacido en España el 29 de Septiem- 
bre de 1886, domiciliado: er la calle Puysan- 
-dú rúmero 1121, y doña Orfilia Pérez, de 
2) años de edad, de estado soltera, de pro- 
ícsión labores, de nacionalidad oriental, na- 
cida en Montevideo el 4 de Agosto de 1888, 
«domiciliada en la calle Paysandú núme- 
re 3121, ] 

En fe de lo cual ¡intimo Á los que suple- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para: que sea fijado en la «puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 


“"nrento de Minas, 
Reyes s|n., y doña Orfilia Charlone, de 25 


Civil. 


COficial»' por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — César Schiatíino, Oficial 
de: Estado Civil. ? 1972-v.jn.22. 


7.2 Sección del Depto. de Montevideo 

“En Montevideo, y el día 15 del mes de 
Junio del año 1915, á las 15. A petición de 
los :interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Luis 0Oli- 
vam, de 21 años de edad, de estado soltero; 
de' profesión jornalero, de nacionalidad orien- 
tal, nacido en la Colonía, domiciliado en la 
calle 18 de Julio número 1632, y doña Juana 
Iris Luengo, de-17 años de edad, de estado 


“soltera, de profesión labores de su sexo, de- 


naciónalidad oriental, nacida en Montevi- 
deo, domiciliada en la calle 18 de Julio nú- 
mero 1632, - . Ñ . 
En fe de lo cual intimo 4 los que suple- 
ven de algún impedimento para el matrimo- 


nio proyectado lo denuncien por escrito ante . 


esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
dé esta Oficina y publicado eñ el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — José M. Reyes Lerena, 
Oficial del Estado Civil. 1999-v.jn.26. 


En Montevideo, y el día 12 del mes de 


Junio del año 1915, á las:16. A petición de 


los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Luis Del 
Campo, de 27 años de edad, de estado solte- 
ro, de profesión empleado, de nacionalidad 
español, nacido en Burgos, domiciliado: en 
la calle San Salvador número 1477, y doña 
Virginia Fabiani,; de 24 años de edad, de 
estado soltera, de profesión labores de su 
sexo, de «nacionalidad argentina, nacida en 
Buenos Ajres, domiciliada en .la calle Ma- 
gallanes número .1016. : 

En fe de lo cual intimo “4 lós que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, : lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las' causas. Y 
lo firmo”para que sea fijado enla puertas 
de esta. Oficina y "publicado en el «Diario 
Cficial» por espacio: de ocho días como lo 
manda la lev. — José M. Reyes Lerena, 
Oficial del Estado Civil 1990-v.jn.25. 


En Montevideo, y el día 10 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 16. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse én matrimonio don Luis Ca- 


“simiro Ximénez, de 35 años de edad, de es- 
tado soltero, de profesión hacendado, de na- 


'cionalidad oriental, nacido en el Departa- 


domiciliado en el Camino 


años de "edad, de estado soltera, de profe- 
sión labores: de su sexo, de nacionalidad 
oriental, nacida en Montevideo, domiciliada 
en _la calle Guayabo número 1537. 

En fé de lo cual intimo 4 los que supie- 
rer algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo vara que sea fijado en la puerta 
de está Oficina en la de la l4.a sección y 


publicado en el «Diario Oficial» por espacio ' 


de ocho días como lo manda la ley, — 
José M. Reyes Lerena, Oficial del Estado 
1979-v.jn.23. * 


En Montevideo. y el día 11 del mes de 
Junto del año 1915, 4 las 15. A petición de 
logs interesados hago saber: Que han pro- 
vectado unirse en matrimonio don Oscar 
Estades, de 25 años de edad, de estado sol- 
tero; de profesión rentista, de nacionalidad 
criental. nacido en Montevideo, domiciliado 
en la calle Caiguá número 1073, y doña Es= 
tber Basavilbazo. de 25 años de edad, de: 
estado soltera, de profesión labores de su 
sexo, de nacionalidad oriental, nacida en 
Montevideo, domiciliada en la calle Pay- 
sandú número 1735. Ñ 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyéctado, lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Ofleina, en la de la 15.4 sección y 
publicado en el «Diario Oficial» por espacio 
de ocho días como lo manda la ley. — José 
M. Reyes Lerena, Oficial del Estado Civil. 

: : . 1976-v.jn.22. 


En Montevideo, y el día 8 del mes de 
Junio del año 1915, £ las 16. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Juan An- 
derli, de 25 años de edad, de estado soltero, 
de profesión Jornalero, de nacionalidad 
oriental. nacido en Montevideo, domiciliado 
en da Avenida Gonzalo Ramírez número 
1024, y doña Ema Menza, de 21 años de edad, 
de estado soltera, de profesión labores de 
su sexo, de nacionalidad - oriental, nacida en 
Montevideo, domicilladá en la Avenida Gon- 
zalo Ramirez número 1624. . 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea' fijado en Ja puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
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Oficial» por espacio de ocho días como lo 
menda la ley. José M, Reyes Lerena, 
Cficial del Estado Civil, 1973-v.jn.22. 


8.a Sección del Depto. de Montevideo 

En Montevideo, y el día 14 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 16. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
vectado unirse en matrimonio don' Manuel 
Salgado, de 23 años de edad, de estado sol- 
tero, de profesión jornalero, de nacionalidad 
español, nacido en Lugo, domiciliado en. la 
calle Yi número 1866, y doña Antonia Sán- 
chez, de 22 años de edad, de estado soltera, 
de profesión labores de. su sexo, de nacio- 
nalidad española, nacida en Lugo, domici- 
liada en la calle Yi número 1866. 

En fe de lo cual intimo á los que s<upie- 
rén algún impédimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Arturo Semería, Oficial del 
Estado Civil 1991-v.jn.25. 


Fn Montevideo, y el día 14 del mes de 
Jurio del año 1915, 4 las 17. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
vectado unirse en metrimonio_,don Luis Al- 
bcrto Labruna, de 26 años: de edad, de es- 
tedo soltero, de profesión comercio, de na- 
cicnalidad italiano, nacido en Salerno, do- 
miciliado en la calle Juan M. Blanes número 
972, y doña Margarita Gabina Manini, de 25 
años de edad, de estado soltera, de profesión 
labores de su sexo, de nacionalidad 'oriental, 
nacida'en Montevideo, domiciliaa en la calle 
Yaguarón número 1974, ? 

En fe de lo cual intimo 4 los que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien «por escrito ente 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para aue sea Tijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
ronda lla ley. -— Arturo Semería, Oficial del 
Estado Civil 1992-v.jn.25. 


En Montevideo, y el día 9 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 15. A petición de 
lo interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Juan 
Carlos Beramendi, de 27 años de edad, de 
estado sóltero, de profesión perito mercan- 
til, de nacionalidad Oriental, nacido en esta 
ciudad, domiciliado en la Avenida General 
Konádeau número 1569, y doña Angélica Ko- 


ji, de 24 años de edad, de estado soltera, de. 


profesión labores de su sexo, de nacionali- 
dad oriental, nacida en esta ciudad, domici- 
liada en la calle Magallanes número 2024. 

En fe de lo cual intimo 4 los que supie- 
fer algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por “escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 


Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Arturo Semería, Oficial 
dei Estado Civil. 1980-v.jn.23. 


12.a Sección del Depto. de Montevideo 


En Montevideo, y el día 12 del mes de 
Juuio del año 1915, Áá las 16. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Mario 
Juan Azzarini, de 27 años de edad, de estado 
scltero, de profesión empleado, de nacionali- 
dadú oriental, nacido en esta ciudad, domici- 
liado en la calle Yaguarón número 1179, y 
doña María Luisa Domínguez, de 23 años de 
edad, de estado soltera, de profesión labores, 
de nacionalidad oriental, nacida en Monte- 
video, domiciliada en la calle Sitio Grande 
número 2803. . 

En fe de lo cual intimo: 4 los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
níc proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina, en la de la 5a sección y 
publicado en el «Diario Oficial» por espacio 
de ocho días conmo lo manda la ley. 
Rogolfo Brunel Solsona, Oficial del Estado 
Civil Ñ . 2007-v.jn.28, 


En Montevideo, y el'día 12 del mes de 
Junio del año 1915, á las 153. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yecitado unirse en: matrimonio don Andrés 
Villanueva, de 40 años de edad, de estado 
scitero, de profesión jornalero, de nacionali- 
dada oriental, nacido en Plores, domiciliado 
en la calle San Eugenio número 2553, y doña 
Estela Sierra, de 25 años de edad, de estado 
scliera, de profesión labores, de nacionalidad 
oriental, nacida en la Florida, domiciliada 
en la cade Guadalupe sin. 

En fe de lo cual íntimo 4 los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
vic proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la muerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diarlo 


Oficial» per espacio de .ocho días como lo 
manda la ley. Rodolfo Brunei Solsóna, 
Oficial del Estado Civil 2068-v.jn.28. 


Ñ - 
En Montevideo, y el día 12 del mes' de 
Junio del año 1915, á las 11, A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Angel 
Verini, de 33 años de edad, de estado sol- 
tero, de profesión empleado, 
dad oriental, nacido en esta ciudad, domiei- 
liado en la calle Nicaragua número 1951, y 
doña Valentina Botte, de 26. años de edad, 
d» estado soltera, de profesión labores, de 
nacionalidad oriental, 
dad, ¿domiciliada en la calle Araicuá núme: 
ru . . 
En fe de lo cual intimo 4 los que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrito ente 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
.lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina, en la de la 19a sección y 
publicado en el «Diario Oficial» por espacio 


de ocho días como lo manda la ley. — 
Rodolfo Brunel Solsona, Oficial del Estado 
Civil. . 1981-v.jn.23. 


i3.a Sección del Depto. de Montevideo ' 
, . En la Villa del Cerro, y el día 11 del mes 
de Junio del afio 1915, 4 las 14. A petición 
de los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Manuel 
lermádez, 
sultero, de profesión comercio, de nacionali- 
dad español, nacido en Tías, domiciliado en 
el Camino al Cerro itúmero 2% y doña Ma- 
ría Landaburo, de 214 años de edad, de esta- 
dec soltera, de profesión labores, de naciona- 
lidad oriental, nacida en Montevideo, domi- 
ciliada en las Tres Esquinas. . Ñ 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
rio'proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oiicial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley, — A, Ortiz Garzón, Oficial 
del Estado Civil. 1993-v.jn.25. 


En la Villa del Cerro, y el día 11 del mes 
de Junio del año 1915, 4 las 10. A petición 
de los interesados hago saber: Que han pro- 


yectado unirse en Matrimonio don Juan 
Bernardo Alonso, de 31 años de edad, de 
estado - soltero, de profesión comercio, de 


nacionalidad oriental, nacido en Libertad, 
dcemiciliado en la calle Nueva Granada nú- 
mero 166, y doña María Reta, de 24 años 
áe edad, de estado soltera, de profesión .la- 


bares, de nacionalidad oriental, nacida en 
esta villa; domiciliada en la calle Pru- 
sie s|n. 


En fe de lo Cual intimo 4 los que suple- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio proyectado lo denuncien por escrito-ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. - Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 


Cíicial» por espacio de ocho días: como lo 
manda la ley. — A. Ortiz Garzón, Oficial 
del Estado “Civil. 1994-y.jn.25. * 


14.a Sección del Depto. de Montevideo 


En Montevideo, y el día 15 del mes de 
Junio del año 1915, á las. 16. A petición de 


los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Max 
Beckmann, de 24 años de edad, de estado 


ascltero, de profesión empleado, de naclonali- 
dad alemán nacido en Prusia (Alemania), 
demiciliado en la calle Solís número 1523, y 
dcña Elisa Rosa Lavigne, de 22 años de 
edad, de estado soltera, de profesión labo- 
res, de nacionalidad - oriental, nacida: en el 
Departamento de Canelones, 
la Calle Tapes número 1033. 

En fe de lo Cual intimo á4 los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 


Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Sebastián Puppo, Oficial 
del Estado Civil. 2003-v.jn.28.  * 


En Montevideo. y el día 14 del mes de 
Junio del año 1915, 4- las 16. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Benito 
Acevedo, de 30" años de edad, de estado 
soltero, de profesión sastre, de nacionalidad 
español, nacido en España (Oviedo), domi- 
ciliado en la calle Reconquista número 470, 
y doña Matilde Fernández, de 25 años de 
edad, de estado soltera, de profesión labo- 
res. de nacionalidad española, nacida en Es- 
paña (Pontevedra). domiciliada en la calle 
graciada número 770. 

j En fe de loe Cual intimo á los que supie- 
ren de aleún impedimento para el matrimo- 
nio provectado lo denuncien por escrito anta 

esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo bara que sén fijado en la puerta 
fe esta. Oficina y publicado en el «Diaria 
Oficial» por espacio de ocho días eomo lo 


¿logs 


de nacionali-: 


nacida en esta ciu-- 


de 29 años de edad, de estado. 


domiciliada en | 


E E 


Sebastián Puppo, Oficial 
1995-v.jn.25, 


manda la ley. 
del Estado Civil. 


En Montevideo, y el día 14 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 15. A petición de 
interesados hago saber: Que han pro- 
vyectado unirse en matrimonio don Julio Iri- 
neo Domínguez, de 23 años de edad, de es- 
tado soltero, de profesión empleado, de na- 
cicnalidad oriental, nacido en el Departa- 
mento de 'PTacuarembóú, domiciliado en 14 
calle laa Maturana número 20, y doña Te- 
resa Catalina Zanelatto, de 21 años de edad, 
de estado soltera, de profesión labores, de 
nacionalidad oriental, nacida en Montevideo, 
domiciliada en la calle Colorado. núme- 
ro 47. 

En fe de lo cual intimo 4 los que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la: puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de .ocho días como lo 
manda la ley. — «Sebastián .Puppo, Oficial 
ael Estado Civil. 1986-v.jn.24. 


15.a Sección del Depto. de Montevideo 


"En Montevideo, y el día 14 del mes de 
Junio del año 1915, á las 16. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Rogelio 
Vila, de 28 años de edad, de estado soltero, 
de profesión : panadero, de nacionalidad es- 
pañol, nacido en la Provincia de la Coruña, 
domiciliado en la calle Orillas del Plata nú- 
mero 2222, y doña María Fiorito, de 21 años 
úe edad, de estado soltera, de profesión la- 
bores, de nacionalidad italiana, nacida en 
la Provincia de Fogsia, domiciliada en la 
calle Orillas del Plata número 2222. 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio proyectado lo denuncien por escrito ant= 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado «en el «Diaria 
Oficial» por espacio de ocho días como la 
manda la. ley. — V. Fernández, Oficial del 
Estado Civil. 1996-v.jn.25. 


En Montevideo, y el día 14 del: mes de 
Junio del año 1915, á' las 16. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Luis Soli, 
de 32 años de edad, de estado viudo de 
Luisa Broncini, de profesión aparador, de 
nacionalidad oriental, nacido en esta ciudad, 
domiciliado en la calle Particular número 
2021 (12.a sección), y doña María Speranza, 
de 28 años de edad, de estado soltera, de 
profesión labores, de nacionalidad oriental, 
nacida en esta ciudad, domiciliada en la ca- 
Me Gaboto número 1288, . 

En fe de lo cual intimo á4 los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina, en la de la l2a sección y 
publicado en el «Diario Oficial» por espacio 
de ocho días como lo manda: la ley. — V, 
Fernández, Oficial del Estado Civil. 

. -1997-v.jn.25. 


En Montevideo, y el día 9 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 16. A petición de 
los interesados hago saber: Que han 'pro- 
yectado unirse en matrimonio don Alberto 
Silvera, de 25 años de edad, de estado sol- 
tero, de profesión jornalero, de nacionalidad 
oriental, nacido en el Departamento de Ro- 
cha, domiciliado en la calle Uruguay núme- 
ro 1778, y coña Eustaquia Arramendis, de 
25 años de edad. de estado soltera, de pro- 
fesión labores, de nacionalidad oriental, na- 
cida en Saranál, domiciliada en la calle Uru- 
guay número 1778. 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrijo ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijádo en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio'de ocho días como lo 
manda la ley. — V. Fernández. Oficial del 
Estado Civil. 0 1974-v.jn.22, 


17.a Sección del Depto. de Montevideo 

En Montevideo. y el día 15 tel mes de 
Junio del año 1915, 4 las 10. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
vectado unirse en matrimonio don Roberto 
Corrales, de 23 años de edad, de estado sol- 
tero, de profesión empleado. de nacionalidad 
oriental, nacido en Montevideo, domiciliado 
en esta” sección, y doña Emilia Bianchino, 
de 18 años de edad, de estado soltera, de pro- 
fesión labores de su sexo, de nacionalidad 
oriental, nacida en : Montevideo, domiciliada 
en esta sección. 

En fe de lo cual intimo 4 los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio provectado lo denuncien por eserito ante, 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. YA 
lo firmo nara que sea fijado en la nuerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
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Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Ramón Zavalla, Oficial 
dei Estado Civil. . 2004-v.jn.28, 


18.a Sección del Depto. de Montevideo 

En Montevideo, y el día 10 del mes -de 
Junio del año 1915, 4 las 15. A petición de 
lcs interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Floren- 
cio Barleni, de 33 años de edad, de estado 
viudo, de profesión tdlabartero, de naciona- 
lidad oriental, nacido en Montevideo, domi- 
ciliado en la calle Presidente Berro número 
10. y doña María Sosa, de 24 años de edad, 
de "estado soltera, de profesión labores, de 
necionalidaád oriental, nacida en Canelones, 
ácmiciliada en la «calle Chuy sin. 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — IEduardo . Moratorio, 
Oficial del Estado Civil. 1932-v.jn.23, 


En Montevideo, y el día 10 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 16. A petición de 
de los interesados hago saber: Que han 
proyectado unirse en matrimonio don Juan 
Rerrutti, de 24 años de edad, de estado 
soltero, de profesión comercio, de naciona- 
lidad oriental, nacido en Montevideo, domi- 
cilliado en la, calle 21 de Septiembre número 
314, y doña Aida Perrome, de 22 afñioos de 
edad, de estado soltera, de profesión labo- 
res, de nacionalidad oriental, nacida en 
Montevideo, domiciliada: en' la calle Bolívar 
número 76. * 

En fe de lo cual intimo 4 los que supie- 


ren algún impedimento para el. matrimonio j¿ 


proyectado, lo denuncien por escrito ante 
€sta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y, publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Eduardo E. Moratorio, 
Oficial del Estado Civil. 1983-v.jn.23. 


En Montevideo, y el día 9 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 10, A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Andrés 
Terrazas, de 30 años de edad, de estado sol- 
tero, de profesión empleado, de nacionalidad 
mejicano. nacido en Méjico, domiciliado en 
la calle Mac-Eachen número 28, y doña Ana 
Brudetto, de 24 años de edad, de estado sol- 
“tera, de profesión labores, de nacionalidad 
oriental, nacida en Montevideo,. domiciliada 
en la calle Manuel: Haedo número 46, 

En fe de lo cual intimo á los que supie- 


ren algún impedimento para el matrimonio” 


proyectado, lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Eduardo L. Moratorio, Ofi- 
cial del Estado Civil. 1975-v.jn.22. 


19.a Sección del Depto. de Montevideo *' 


«En Montevideo, y el día 14 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 10. A petición. de 
- los interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Santiago 
Cortada, de 31 años de edad, de estado sol- 
tero, de profesión empleado, de nacionalidad 
oriental, nacido en la Capital, domiciliado 
en el Miguelete, y. doña Carmen Grau Rosell, 
de 24 años de edad, de estado soltera, de 
profesión labores, de nacionalidad oriental, 
nacida en la Capital, domiciliada en la ca- 
Me Justicia número 1982. : 
En fe de lo cual intimo á los que supie- 


ren de algún impedimento para el matrimo-" 


nic proyectado 10 denuncien por' escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
dc esta Oficina y publicado en el «Diario 
Cíicialo por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. -— Antonio R. de S. Bastos, 
Clicial del Estado Civil. 1998-v.jn.25. 


En Montevideo, y el día 10 del mes dé 
Junio del año 19153, á las 14. A petición de 
ios interesados hago saber: Que han pro- 
yectado unirse en matrimonio don José De 
Grossi (hijo), de 27 años de edad, de estado 
soltero, de' profesión comercio, de naciona- 
lidad oriental, nacido en la Florida, domici- 
liado en la calle Nueva Palmira número 
1611, y doña Carmen Carolina Martinez, de 

3 años de. edad, de estado soltera, de pro- 
fesión labores, de nacionalidad oriental, na- 
cida en la Capital, domiciliada en la calle 
Inca número 1918. 

En fe de lo cual intimo 4 los que suple- 
ren algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrito 2nte 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Antonio R. de S. Bastos, 
Oficial del Estado Civil. 1984-v.jn,23. 


-de esta Oficina y 


En Montevideo, y el día 12 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 10. A petición de 
los interesados hago saber: Que-*han pro- 
yectado unirse en matrimonio don Eduardo 
Rivas, de 32 años de edad, de estado soltero, 
de ¿profesión .emplemdo, de nacionalidad 
oriental, nacido en Mercedes, domiciliado en 
San Eugenio (Artigas), y doña Adriana 
Lorenza $effiotto, de 25 años de edad, de 
estado soltera, de profesión labores, de na- 
cionalidad 'oriental, nacida en Soriano, do- 
n:iciliada en la calle Justicia número 2059. 

En fe de lo cual intimo 4 los que suple- 
rer. algún impedimento para el matrimonio 
proyectado, lo denuncien por escrito ente 
esta Oficina, haciendo conocer las causas. Y 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en.el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Antonio R, de S. Bastos, 
Oficial del Estado Civil. :1985-v.jn.23, 


20.4 Sección del Depto. de Montevideo 


En Montevideo, y el día 12 del mes de 
Junio del año 1915, 4 las 15, A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
ycctado unirse en matrimonio don Vicente 
Orio, de 29 años de edad, de estado soltero, 
da profesión agricultor. de. nacionalidad ita- 
liano. nacido en Como, domiciliado en San 
Antonio, .y doña Manuela Sosa, de 28 años 
de edad, de estado soltera, de profesión la- 
bores de su sexo, de nacionalidad oriental, 
nacida en Montevideo, domiciliaa en San 
Artonio. . 

En fe de lo cual intimo 4 los que supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio proyectado lo denuncien por escrito ante 
esta Oficina, haciendo conocer las Causas. Y 
lo firmo vara que sea fijado en la puerta 
de esta Oficina y publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
manda la ley. — Carlos F. Muñoz, Oficial 
del Estado Civil. 2005-v.jn.23. 


En Montevideo, y el día 12 del mes de 
Junio del año 1915, á las 10. A petición de 
los interesados hago saber: Que han pro- 
vectado unirse en matrimonio don Pablo Ga- 
llinares, de 36 años de edad, de estado sol- 
tero, de profesión jornalero, de nacionalidad 
criental, nacido en Canelones, domiciliado 
en la calle Aurora número $1, y doña Julia 
Unrrera, de 36 años de edad, de estado sol- 
tera, de profesión labores de su 'sexo, de na- 
cionalidad oriental, nacida cn Canelones, 
demiciliada»«en la calle Aurora número $1. 

En fe de lo cual intimo á los aue supie- 
ren de algún impedimento para el matrimo- 
nio provectado lo denuncien por escrito ante 
esta, Oficina, 
lo firmo para que sea fijado en la puerta 
publicado en el «Diario 
Oficial» por espacio de ocho días como lo 
menda la lev. — Carlos F. Muñoz, Oficial 
del Estado Civil. 2000-v.jn.26. 


JUDICIALES 


SECRETARIA DE LA ALTA CORTE DE 
JUSTICIA : 


Se hace saber, de acuerdo con lo dispuesto 
por el decreto-ley de 31 de Diciembre de 
1878, que por resolución de la Excelentísima 
Alta Corte de Justicia, dictada en esta' fe- 
cha, ha sido autorizado don Alberto B. Pérez 
para ejercer la profesión de escribano pú- 
blico en todo el territorio de la República. 
— Montevideo, Junio 18 de 1915. — J. Cubiló, 
Secretario. 1937-v.jn.23, 


JUZGADO NACIONAL DE HACIENDA 
EMPLAZAMIENTO — Por disposición del 
señor Juez Letrado Nacional de Hacienda, 
doctor don Ezequiel G. Pérez, se Cita, llama 
y emplaza por el término de 30 días, con- 
tados desde la fecha, 4 todos los que se con- 
sideren con derecho á una partida de dos- 
cientos kilogramos de tabaco, apresada en 
la noche del '4 de Abril por los GG. CC. de 
la 9a sección de policía en «18 de Julio». 
Menadro Pereyra y Francisco Portela, en 
e! paraje conocido por Bañado de San Mi- 
guel, campos de don Feliciano A. de Te- 
chera, para que comparezcan ante este Juz- 
gado á estar 4 derecho en el sumario ins- 
truído con tal motivo, bajo apercibimiento 
áe lo que hubiere lugar. — Montevideo, Ju- 
nio 4 de 1915. — Domingo E. González Ae- 
tuario. 1846-v.j1.7. 


EMPLAZAMIENTO — Por disposición del 
señor Juez Letrado Nacional de Hacienda. 
doctor don Ezequiel G. Pérez, 'se cita, lla- 
ma y emplaza por el término de treinta días, 
ecntados desde la fecha, 4 todos los que se 
consideren: con derecho á dos caballos y 
cuatro yeguas, y á la siguiente mercadería: 
4 barricas yerba mate con 50 kilos cada 
una, 4 bolsas fariña con 40 kilos cada una 
y dos fardos de tabaco hebra negra con 50 
kilos cada uno, todo aproximadamente, Ccu- 
yas mercaderías y animales fueron apresa- 
dos en la noche del 23 de Enero próximo 
pasado por el subcomisario de Cebdllatí don. 


haciendo conocer las causas. Y. 


Juan B. Unibaso y otros en el paraje de- 
ncminado «Barra del Ceibo», para que com- 
parezcan ú estar 4 derecho en el sumario 
instruido con tal motivo, bajo apercibimien- 
to de nombrárseles un defensor de oficia 
—Montevideo, Mayo 24 de 1915. — Domin 
go E. González, Actuario. 
1792-v.jn.28. 


EMPLAZAMIENTO — Por disposición del 
señor Juez Letrado Nacional de Hacienda, 
dector don Ezequiel G. Pérez, 
nia y emplaza por el término de 30 días, 
contados desde la fecha, 4 Isidoro Fernán- 
dez, para que comparezca ante este Juzga- 
do á estar 4 derecho en el sumario instruido 
con motivo de su detención por el guarda 
Alejandro Monge en circunstancias que con- 
ducía una bolsa conteniendo cigarros tos- 
canos, bajo apercibimiento de nombrársele 
un defensor de oficio. — Montevideo, Mayo 
24 de 1915. — Domingo E. González, Ae- 
tuario. 1793-v.jn.28. 


"JUZGADO DE LO CIVIL E INTESTADOS 


DE S.er TURNO DE MONTEVIDEO 

EDICTO — Por disposición del señor Juez 
Letrado de lo Civil é Intestados de tercer 
turno, doctor don Wenceslao Regules, se 
hace saber al phíblico la apertura de'la su- 
cesión de don Zeferino Pereira da Luz, ci- 
tándose á la vez á todos los que se conside- 
ren interesados. en ella por cualquier con 
cepto, para que dentro del término de: no- 
venta días comparezcan ante este Juzgado 
á deducir en forma sus derechos, bajo aper- 
cibimiento de lo que hubiere lugar.—Mon- 


tevideo, Mayo 26 de 1915, — Eloy G. Pe- 
reira, Actuario. 1800-v.jn.28. 
JUZGADO LETRADO D. DE CERRO 

_ LARGO j 

EDICTO — Por mandato del señór Juez 


Letrado Departamental, doctor don Juan M. 
Minelli, se cita, llama y emplaza 4 doña 
Sebastiana Acosta para que por sí Ó6 por 
apoderado constituído en legal forma com- 
parezca ante este Juzgado, calle Plata nú- 
mero 120 (altos), dentro del término de no- 
venta días, 4 estar á derecho en el juicio 
de divorcio que le ha iniciado su esposo 
don Lope R. Galán, bajo apercibimiento de 
lo que hubiere lugar. — Paysandú, Abril 
5 de 1915. — Joaquín Brandao Sosa, Actua- 
rio. - 1629-v.31.23. 


EDICTO JUDICIAL — Por disposición de 
S. Sa el Juez Letrado Departamental, doc- 
tor Sebastián C. Robaina, se hace saber la 
apertura judicial de las sucesiones de los 
cónyuges Domingo Croce y Magdalena Scor- 
za y la del hijo de éstos José Croce, á fin 
de que todos aquellos que por cualquier tí- 
tulo se consideren con derechos en ella se 
presenten á deducirlos ante este Juzgado 
dentro' del” término de treinta días, bajo 
apercibimiento. Al propio tiempo se cita y 
emplaza por el término de noventa días á 
la partícipe Paulina Croce -ó quien sus de- 
rechos represente para que por sí Ó por me- 
dio de mandatario constituído en forma se 
presente en este juicio sucesorio, bajo aper- 
cibimiento de nombrársele curador de bie- 
nes, de conformidad con el artículo 1069.del 


Código de Procedimiento Civil. — Rocha, 
Varzo 11 de 1915. — Juan Cendán, Escri- 
bano. .-1445-v.jn.23. 


JUZGADO LETRADO D. DE RIVERA 

EDICTO — Por disposición del señor Juez 
Letrado * Departamental «doctor don Julio: 
Guani, se hace saber: (Que se cita y empla- 
za 4 don Marcelino Hernández para que den- 
tro.del término de noventa días comparezca 
ante este Juzgado á estar 4 derecho en «el 
juicio que per divorcio le sigue su esposa 
ádcña Clara Berrutti, y también para que 
comparezca á la tercera y última audiencia 
que debe celebrarse en el referido juicio el 
dís 24 de Septiembre del corriente año á las 
10, todo “bajo apercibimiento de lo que hu- 
biere lugar por derecho. — Rivera, Junio 
1l4.de 1915. — Arturo Vivas Cerantes, Es- 
cribano. * ,1928-v,31.19. 


JUZGADO DE PAZ DE LA 5.a SECCION 
: DE MONTEVIDEO 
EMPLAZAMIENTO — Por disposición del 


infrascripto, Juez de Paz de la 5.a sección 


del Departamento de Montevideo, se cita, 
llama y emplaza á doña Lucía Ladaga Ó 4 
quien se considere con .derecho á cualquier 
título, en todo Óó en parte, de un terreno 
con el edificio en él construído, situado en 
esta sección, con frente á la calle Yi, con 
el número 1072 y empadronado con el nú- 
mero 8843, para que por sí Ó legalmente re- 
presentada comparezca ante este Juzgado, 
calle Cuareim número 1186, dentro del tér- 
mino de noventa días, á contar del siguiente 
de la publicación de este edicto, á estar 4 
derecho en el juicio que por cobro de Con- 
tribución Inmobiliaria le ha iniciado don 
Benito Pascual como apoderado de la Diree- 
ción General de Impuestos Directos, bajo 
apercibimiento de nombrársele defensor de 


se cita, lla-. 


él 


Junio 22 de 1915 o o 


EN LA ADMIN:i9STRACION SE RECIBEN AVISOS PARA EL NUMERO DEL DIA SIGUIENTE 


DIARIO OFICIAL > 


: E 


HASTA LAS CUATRO DE LA TARDE 


oficio en caso de falta de comparecencia.— 
Montevideo, Abril 15 de 1915. — Horacio D. 
Vigil, Juez de Paz. ” 1609-v.31,20. 


JUZGADO DE PAZ DE LA 18.a SECCION 
"EDICTO — Por el presente, se cita, llama 
y emplaza á don Eugenio A. Marzoni 6 4 
los que se consideren con derecho al in- 
mueble empadronado econ el número 32597, 
situado en esta ciudad, 18.a sección judicial 
con frente á la Avenida ó Bulevar España 
y esquina Benito Blanco, para que compa- 
rezcan ante este Juzgado por sí Ú por apo- 
derado en forma dentro del término. de no- 
venta días, á estar 4 derecho en el juicio 
que la Dirección General de Impuestos Di- 
rectos hu iniciado por cobro de Contribu- 
ción Inmobiliaria, emplazamiento que se ha- 
co bajo apercibimiento de nombrársele de- 
fensor de oficio, en caso de no compare- 
cencia. — Montevideo, Abril 20 de 1915.— 

.IEduardo L. Moratorio, Juez de Paz. 
1641-v.31,26... 


JUZGADO DE PAZ DE LA 3.a SECCION 
- DE COLONIA 

EMPLAZAMIENTO — De mandato del que 
suscribe, Juez de Paz de la 3.a sección ju- 
dicial del Departamento de la -Colgnia, se 
cita, llama y emplaza á don Mariano Beri- 
so para que por sí ó por medio de apode- 
rado constituído en forma comparezca ante 
este Juzgado dentro del término de noven- 


ta días, á estar 4 derecho en el juicio «que. 


por cobro y ejecución de un crédito -hipote- 

cario, le ha promovido don Ramón Justinia- 

no Berriel, bajo apercibimiento que de no 

ccmiparecer se le nombrará defensor de ofi- 

cio con quien se seguirá la ejecución. 

Rosario, Abril 13 de 1915, — Bernardo Paz. 
: 1593-v.31.16. 


JUZGADO DE PAZ DE LA 8.a SECCIÓN 
DE NUEVA PALMIRA 


EDICTO — Por el presente se cita, lla- 
ma y emplaza al propietario Ó £ quien se 
eccrsidere con derecho á un terreno designa- 
do como solar número 3, de la manzana nú- 
mero 7 del Cuartel Este, según el plano 
oficial en vigencia, de este pueblo, para que 
por sí Ó legalmente representado comparez- 
ca ante este Juzgado de Paz dentro del 
término de hoventa días, contados desde el 
«siguiente-en que vea la luz este aviso, á 
estar á derecho en el juicio seguido por don 
José L. Pérez en su carácter de procurador 
de la Agencia de Rentas de esta localidad 
por el cobro del impuesto inmobiliario y 
multa, bajo apercibimiento que de no ecom- 
parecer se le nombrará defensor de oficio. 
Nueva Pálmira, Junio 12 de 1915. — GQ 
Isabelino Bardier, Juez de Paz. 

1924-v.sep.17. 


COMERCIALES 


: > z e 2 Z : : 
Disolución y formación de sociedad 

Por el presente se hace saber al comercio 
Y al púbiico en general que por escritura 
otorgada con fecha 13 del corriente ante el 
escribano don Pedro Ospitaleahe, ha. sido 
disuelta la sociedad que en los ramos de 
almacén de comestibles y bebidas giraba en 
esta plaza bajo la firma de Juan Mocho 
y Hermano, con establecimiento en la ca- 
lle Andes números 1323 - y 1325 y Pla- 
za Independencia número 1324, quedando el 
socio don Arnaud Mocho. á cargo del activo 
Y Pasivo de dicha sociedad y separado y 
arartado en absoluto de dicha sociedad el 
.señor don Juan Mocho.. Acto continuo los 
señores don Arnaud Mocho y don Juan Cas- 
terán celebraron un nuevo ¡contrato social 
pera la prosecución de los negocios de aquel 
establecimiento, bajo la firma de Mocho y 
Casterán. A los efectos de la ley de 26 de 
Septiembre de 1904, se hace esta publicación, 
emplazándose £ los que se consideren acreedo- 
res de la extinguida firma para que presen- 
ten sus cuentas en el local indicado dentro 
del término de 30 días. —— Montevideo, Junio 
21 de 1915. — Juan Mocho. — Arnaud :Mo- 
cho. — Juan Casterán. 1942-v.31.10. 


Promesa de venta 


De acuerdo con la ley de 26 de Septierm- 
bre de 1904 hacemos saber que hemos pro- 
metido en venta á don Miled Sarofín la ca- 


su de comercio que tenía establecida nues-. 


tro hermano Gottás E. Juri en la calle 25 
de Mayo: números. 365 y 367, donde pueden 
ocurrir los acreedores dentro del término 


degal. — Montevideo, Junio 18 de 1915, — 
Bechara Juri. — Manne Juri de Hadad.— 
Salim Hadad. : 1934-v.jl.9. 


Al comercio y al público. 


Flacemos saber al comercio y al público 
que hemos prometido vender nuestra casa 
d+ negocio en el ramo de materiales de cons- 
trucción establecida en esta ciuded en la 
calle Uruguay números 1172 y 1176. A los 
efectos dela ley del 26 de Septiembre de 


1904 se hacen .estas publicaciones. — Mon- 
tevideo, Junio 18 de 1915. — Amar Hno. 
1936-v.j1.9. 


Disolución de sociedad 


Se hace saber 4 los. interesados que con 
esta fecha se ha disuelto la sociedad que 
en el ramo de fábrica de baldosas giraba en 
esta plaza bajo la razón social de Vidal y 
Cía. A los efectos de da ley se hace la pre- 
serte publicación para que los que se con- 
sideren acreedores de dicha firma se pre- 
senten con los justificativos correspondien- 
tes en la calle Jackson número 851, dentrd 
del plazo de 30 días, 4 contar desde la fe- 
chu. Vencido éste, la firma Vidal y Cía. yue- 
durá exenta de toda responsabilidad.—-Mon- 
tevideo, Junio 16 de 1915. — Vidal y Cía. 

1926-v.j1.7. 


Disolución de sociedad 


Se hace saber al comercio y al público en 
géneral que de común y amigable acuerdo 
hemos disuelto la sociedad que teníamos 
constituida bajo la firma de Ayala y Ayala, 
que giraba en los ramos de almacén, bazar, 
mercería, ferretería y restaurant en la vla- 
za de Santo. Domingo de Soriano, Departa- 
mento de Soríano, haciéndose cargo del ac- 
tivo: y pasivo de la misma el socio Juan 
Ayala. En cumplimiento de lo que- establece 
la ley de 26 de Septiembre de 1904 se hace 
esta publicación. Soriano, Junio 15 de 
1015. — Juan Ayala. — Carlos M. Ayala. 

? =<  1935-v.j1.9, 


Disolución de sociedad. 


Hacemos saber que desde esta fecha se ha 


disuelto la sociedad que en el ramo de ti-. 


pografía y litografía teníamos establecida 
en esta ciudad y cuya razón social era Ar- 
naboldi y Aecquati, quedando á cargo exclu- 
sivo “del socio Carlos A. Arnaboldi todo el 
activo y pasivo de ella.—Montevideo, Junio 
13 de 1915. — Carlos A. Arnaboldi. — José 
Acquati. 1920-v.j1.6. 


Al comercio y al público 

A los efectos que prescribe la ley de 26 
de Septiembre 'de 1904, hago saber al co- 
mercio y al público que he prometido ven- 
der á la Sociedad Arónima «Fábrica Nacio- 
ral de Ropa Blanca» la fábrica de ropa 
blanca de mi propiedad establecida actual- 
mente en la calle Ciudadela número 1400, 


antes calle Mercedes número €82. — Mon- 
tevideo, Junio 15 de 1915. — Manuel E. Lo- 
renzo, . - 1915-vy.j1.6. 


Al comercio y al público 


Aviso al comercio y al público en gene- 
ral que con fecha 14 de Junio de 1915 he 
rrometido vender al señor Arturo Prato el 
taller de herraje que tengo establecido en 
la calle Libres número 64 (Aguada), lo que 
hago constar á los efectos de la ley del 26 
de Septiembre de 1904. — Montevideo, Junio 
14 de 1915. Antonio Porta. . 

1919-v.jl.6. 


Al comercio y al público 

Hacemos saber"al comercio y al público 
que hemos prometido vénder £ los señores 
Jesús Argibay y Juan José Maglio la Casa 
de negocio en el ramo de almacén que te- 
remos establecida en la calle Mercedes má- 
mero 1350. 
dí Septiembre de 1904, citamos á todos los 
que se consideren acreedores pára que se 
presenten: con los justificativos de sus cré- 
ditos dentro del plazo de 30 días, £ fin de 
serles abonados. — Montevideo, Junio 14 de 
1915. — Jesús Núñez. Manuel Sánchez. 

1905-v.jL.5. 


Venta de almacén — 


Al comercio y al público participo que he 
contratado vender 4 favor de Manuel Alon- 
so y Hno. las existencias de mí casa de ne- 
gocio sita en la calle Cerro Largo número 
«1009. de esta ciudad. A los efectos de lo que 
prescribe la ley del 26 de Septiembre: de 
1104, “se-notifica 4 todos los que se consi- 
deren mis acreedores 'para que dentro del 
plazo d.30 días se presenten «en la indicada 
casa Con los justificativos de sus créditos 
bara serles satisfechos. — Montevideo, Ju- 
nio 14 de 1915. — José Villadoniga Hno.— 
Manuel Alonso y Hno. 1904-v.j1.5. 


"Almacén vendido 
Se hace saber «al comercio y al público 


en general que por intermedio de los ba- 


| lanceadores Maciá y Cozzolino he contra- 


tedo vender 4 favor del señor Secundino 
Touriño y Acuña el almacén de comestibles 
Y bebidas al por menor sito en la Avenida 
General Flores número 2800, esquina Gari- 
baldi, de esta ciudad. A los efectos delo 
Gue prescribe la ley del 26 de Septiembre de 
1504, se notifica á4 todos los que se conside- 
ren mis acreedores para que dentro del pla- 


A los efectos de la ley de 26: 


zo de 30 días se presenten en la indicada 
casa con los justificativos de sus créditos 


bara serles satisfechos. — .Montevideo, .Ju- 
nic 14 de 1915, — Manuel Touriño. . 
1906-v.31.5. 


Al comercio y al público 


Se avisa al comercio y al público que por ' 
escritura que autorizará el escribano públi- 
co don Oscar M. Cóndom, el señor Juan Ra- 
món García Alzugarat se separará de la 
firma que gira en esta plaza bajo la ra- 
zón social de García y Bonjour, compuesta 
de los señores Alfredo Casella, Juan Ramón 
Gúrcia Alzugarat y Emilio Bonjour Costa- 
Pei, pararla explotación del ramo de far- 
mcla, con establecimiento en esta ciudad en 
la Avenida 18 de Julio número 1911. Pasa-. 
ao el término fijado por la ley, el señor Juan 
Ramón García Alzugarat quedará libre de 
toda responsabilidad, quedando todo el ac- 
tivo y el pasivo á cargo de los socios Alfre- 
do Casella y Emilio.Bonjour. Costabel, de 
acuerdo con el contrato de sociedad cele- 
brado y el que en los mismos términos que 
el anterior se va á celebrar. — Montevideo, 
Junio 12 de 1915. — Alfredo Casella. — Juan 
Ramón García Alzugarat., — Emilio Bon- 
jour Costábel. 1890-v.jl.2. 


Venta de carnicería 


Pongo en conocimiento del público que 
he prometido vender á favor de don José 
González Méndez el establecimiento  co- 
mercial que para la venta de carne al me- 
nudeo tengo establecido en esta ciudad, ca- 
lle Nueva York número 1351, esquina Yi. 
A los efectos de la ley de 26 de Septiembre 
de 1904 se hace esta publicación, empla- 
zando á los que se consideren acreedores 
para que presenten los justificativos de 
sus créditos al señor González en el esta- 


blecimiento indieado dentro de 30 días. — 
Montevideo, Junio 11 de 1915. — Lorenzo 
Trambotti. : . 1889-v.j1.2. 


Al comercio y al público 


Participamos al comercio y al público en 
general que. hemos prometido en venta al 
señor Arturo S. Pintos las existencias del 
anexo de nuestra casa de comercio sita en 
la Calle 18 de Julio número 1100, esquina 
Avenida de la Paz. A los efectos de la ley 
de 26 de Septiembre de 1904 y de lo esta- 
blecido en el Código de Comercio hacemoz 
estas publicaciones, llamando 4 los que se 
consideren nuestros acreedores para que 
se presenten en el comercio indicado econ 


los justificativos de sus créditos. —' Mon- 
tovideo, Junio 10 de 1915. — Lauro y Oscar 
1387-v.j1.2. 


Pintos. : 


Venta de almacén 


Pongo en conocimiento del público que he 
prometido vender á favor de don Juan Bres- 
cia el establecimiento comercial que para 
la venta al detalle de comestibles y -bebi- 
das tengo implantado en el Cordón, de esta 
ciudad, Calle Piedad números 1352 y 1356, 
escuina Guayabo. A Jos efectos de la ley 
de 26 de Septiembre de 1904 se emplaza A 
todos los que se consideren acreedores. para 
que se presenten en el .establecimiento re- 
ferido con-los justificativos de sus créditos 


dentro de 30 días. — Montevideo, Junio 19 
de 1915. — Luciano Rodríguez. - 
1880-v.jn.30. 


Al comercio y al público 


Por la presente hago saber al comercio y 
al público que he resuelto vender 4 don Vi- 
cente Cambón' mi casa de comercio estable 
cida en esta ciudad. A los efectos de la ley 
respectiva hago la correspondiente publica- 
ción, Montevideo, Junio 8 de 1915. 
Antonio Tarife. 1875-v.jn.30. 


Al público y al comercio 


A los efectos de lo preseripto en la ley 
de 26 de Septiembre de 1904, hago saber al 
público que he. prometido vender A4 los se- 
ñcres Manuel Cortegoso y José Gómez Lois 
la Casa de comercio que en los ramos de 


¿bar y café tengo establecida en esta ciudad, 


calle Sarandí número 346, esquina Alzáibar, 
denominada «Bar Olivos». Se notifica 4 to- 
dos los que se consideren acreedores para, 
que dentro del plazo de 30 días se presen- 
ten en la escribanía Casaravilla-Simón, ca- 
lle Misiones número 1388, con los justifi- 
cativos de sus créditos para Serles satisfe- 
chos, Montevideo, Junio 8 de 1915. 

Domingo Balsas. 1374-v.31.3. 


Disolución de sociedad 


Participamos: al público y al comercio que 
por escritura de fecha 7 del corriente mes -* 
y año y autorizada por el escribano don 
Federico Prando, hemos disuelto -la socie- 
dad que teníamos constituida en esta Capi- 
ta: bajo la firma de Racosky y Bruzzonl, 
cuyo objeto era la explotación del comer- 
cio del taller de joyería situado en esta 


780. o 
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Capital en la calle San José número 27 
(hoy, númeración nueva, 830).. A, los :efec- 
to: de la ley de 26 de Septiembre de 1902 
y 4 lo preceptuado por el: Código de Co- 
mercio, se hacen estas publicaciones, á fin 
de que los que se crean acreedores del re- 
ferido comercio se presenten en el 'indicad” 
dumicilio con los justificativos de sus Cré- 
ditos. — Montevideo, Junio 8 de 1915. .— 
Racosky y Bruzzoni. 1870-v.jn.28. 


Al comercio y ai público 

Hago saber al comercio y al público que 
he prometido vender al señor Victorino Fer- 
nández mi casa de negocio en los ramos ge- 
nerales que tengo establecida en la lla 
sección judicial del Departamento de Soria- 
no, paraje denominado el Minero. A dos 
efectos de la ley 26 de Septiembre de 1904, 
cito á todos los que se. consideren acreedo- 
res para que se presenten con los justifi- 
cativos de sus créditos dentro del plaz> 
de 30 días, á fin de serles abonados. 
Montevideo, Junio 3 de 1915. — Valentín 
Otero. . 1869-v.jn.28. 


-Al comercio y al público 
Al comercio y al público participo que he 
contratado .vender á favor de los señores 
M. Restano -Hnos. las existencias de mi ca: 
sa de negocio sita en la calle 18 de Julio 


número 1902, esquina Sierra, de esta ciudad. * 


A los efectos de lo que prescribe la ley del 
2% de Septiembre de 1904, se notifica á to- 
dos los que se consideren mis acreedores 


para que dentro del plazo de 30 días se pre- * 


sonten en la indicada casa con los justifí- 
cativos de sus créditos para serles satisfe- 
chos. — Montevideo, Junio 7 de 1915, —José 
Fortuny. . 1863-v.jn.23. 


Disolución de sociedad 


Se hace saber al comercio y al público en 
general que en esta fecha se declaró di- 
suclta de común y amigable acuerdo la sg- 
ciedad que giraba en esta plaza en el ramo 
de almacén y despacho de bebidas sito en 
la calle Tacuarembó número 1903, bajo la 
razón de González y Montes; quedando, á 
cargo del activo y pasivo el señor. José Mon- 
tes. Se hace esta publicación é los efectos 
que establece la ley de 26 de Septiembre de 
1904, — Montevideo, Junio 7 de 1915. — José 
Montes. — José González. 1858-v.jn.28. 


Al comercio y al público 


Participo que por 
escrinano don Mario Guadalupe el 31 de Mayo úl- 
timo, he prometido .vender á mis hermanos Car- 
melo y Francisco Perna la parte que me cornespon- 
de en el establecimiento comercial establecido en el 
pueblo Santa María de Pirarajá, Departamento de 
Minos, y que gira con la razón de C. Perna Hnos. 
'A los efectos de la ley de 26 ide 

* 1004 cito á todos los que se consideren mis acreedo- 
res para que conturran dentno del término de 30 
díaz 4 la calle Río Negro número 1685, de esta 
ciudad, con los justificativos de sus créditos. 
Mentevideo, Junio 2 de 1915. — Antonio Perna 

. 13871 40.24, 


- Disolución de sociedad 


Se hace saber al público que por escritu- 
ya autorizada por el escribano M. García 
Canexsa en fecha 1.0 de Junio del corriente 
año. ha quedado disuelta la sociedad mer- 
cantil en el ramo de tienda y almacén, que 
giraba en esta plaza bajo la razón social de 
Liul y Piza, separándose el socio indus- 
trial don José Piza y Arrom y quedando á 
«cargo del activo y pasivo el que suscribe. 
LA los efectos de la ley de 26 de Septiembre 
de 1904, se hace esta publicación. — Nueva 
Palmira, Junio 5 de 1915. — Mateo lLlul y 
Manresa. : 1855-v.jn.28. 


Al comercio y al público 


.Pongo en conocimiento del comercio que 
he prometido en venta 4 la señora Mariana 
Pinottí. viuda de Papini, la casa que en el 
ramo de almacén de comestibles y bebidas, 
denominado «Almacén Trípoli» 
blecida en la calle Larrañaga, esquina Pú- 
blica (Barrio La Palma), citando á los que 
se consideren acreedores para que .concu- 
ran 4 hacer efectivos sus créditos dentro 
del término que prescribe la ley de 26 de 
Septiembre de 1904, á cuyos efectos se hace 
esta publicación. — Montevideo, Junio 4 de 
1915. — José Deluchi. 1853-v.jn.28, 


Disolución de sociedad 


Al comercio y al público hacemos saber que de :co- 
mún y amigable acuerdo hemos disuelto la sociedad 
que bajo el nombre de Juan Conde y Cía. giraba en 
el ramo de casa, de comidas y resbaurant, situada 
en esta .ebudad, Plaza Independencia número 818 
¿costado Sur), y de la cual formaban parte los 
suscriptos, quedando el activo y pasivo á cargo ex- 
elusivo del señor Enrique Cozzolino, quien  conti- 
muará «on esta firma en el mismo negocio. De 


soperdo co la ley de 26 de Septiembre de 1904, 


escritura autorizada por el. 


Septiembre de * 


tenía esta-. 


-Gregorio, 


hacemos esta publicación. — Montevideo, Junio 4 
de 1915, — Enrique Cozzolino: — Juan Conde.— 
Jose Garlaschelli. 1333-v.3n.25. 


Disolución de sociedad 


Hacemos saber al público y al comercio en gene- 
ral que de común acuwerdo hemos resuelto disol- 
ver la sociedad que en el ramo de taller de herre- 
ría do obra á electricidad tenemos establecida en 
esta ciudad, crille La Pus número 2011, debiendo 
quedarse con el uctivo y pasivo social existente el 
sucio Carmelo Gnazzo. Ilacemos «esta publicación á 
los efectus de lo. dispuesto por la ley del 26 de 
Septiembre de 1904, á fin de que los acreedores 
se presenten en +] domicilio indicado. — Montevi- 
deo, Junio 4 de 1915, — Carmelo Gnazzo. — An- 
tonto Vital. — Antonio Hipólito. 


1840-v.3n.25. 


Al comercio y al público * 


Hago saber que según escritura. autorizada por el 
escribano don Nicolás Bergallo he vendido á mi 
socio Juan B. Zunino la parte que me correspon- 
día en el comercio de fonda, situado en esta Ca- 
pital, calle Piedras número 240, denominado “Stella 


Lombarda”. Los que se consideren con derecho á 
reclamar deben presentarse al domicilio indicado 
dertro del término de 30 días, á contar desde la 
' fecha. — -Montevideo, Junio 2 de 1915. — Juan 


Zunino. 1839-v.jn.25, 


Al comercio y al público 

Al comercio y al público participamos que hemos 
contratado vender á favor de los señores Derregi- 
lus Hnos., las existencias, máquinas, galpones, ebc. 
de muestro '“Aserradero Nacional”, sito en la calle 
Brasil número 377 (Salto). A logs efectos ide lo que 
prescribe la ley de: 26 de Septiembre de 1904 se 
hace esta publicación. — Salto Junio 2 ide 1915,— 
4vellanal Hnos. 1835-v.jn.24, 


Venta de almacén 

Al comercio y al público participo que he <ontra- 
tado vender á favor de dos señores Isabelino Etche- 
verry y Domingo Larumbe las existencias de mi 
casa de comercio establecida en Santa Isabel, cadle 
Fiorida s|nm., Departamento de Tacuarembó. A los 
efectos de lo que prescribe. la ley del 26 de Sep- 
tivmbre de .1904, se notifica á todos los que se con- 
sideren acreedores para que dentro del plazo de 
30 días Se presenten con los justificativos 4 hacer 
efectivos sus créditos en el referido establecimien- 
to. Santa Isabel, Junio 3 de 1915. — Marcoz 
Goñi. 1844-v.jn.25. 


Al público y al comercio. 


Hago saber al público y al comercio que 
hc prometido vender 4 don Antonió Mauto- 
ne las existencias de mi casa de comercio 
que bajo mi firma gira en el pueblo de San 
Departamento de Tacuarembó. A 
los efectos de lo preseripto por la ley de 
2% de Septiembre de 1904, notifico 4 todos 
los “que se consideren mis acreedores para 
que dentro del plazo de 30 días se presenten 
en casa de los señores Pesquera y Cía, 
Valparaíso número 1101 (Montevideo), con 
los justificativos de sus créditos para ser- 
les satisfechos. Vencido dicho término .el 
ccmprador quedará exento de toda obliga- 


ción y responsabilidad. — San Gregorio, Ju- 
nio 7 de 1915. — Enriqueta S. de Mollo. 
. 1857-v.31.8. 


Al público y al comercio 

Habiendo prometido vender 4 ' don Venan- 
cio Pascual Gallino el puesto de carniceríd 
que tengo establécido en la calle 8 de Oc- 
tubre rúmero 1889, de esta ciudad, emplazo 
á mis acreedores para que pasen á reclamar 
el importe de sus créditos en la escribanía 
de don Alberto L. Thévenet, calle Larra- 
ñaga número 79, de ésta, ante quien se for- 


la primera publicación del presente. — Sal- 
to. Junio lo de 1915, — Rómulo Aquiles 
Ciocca. . 1896-v.j1.3. 


Comercio vendido 


Hago saber, en cumplimiento de la ley, 
que he vendido 4 don Vicente Ortiz mi ca- 
Sa de comercio que en el ramo -de' tienda 
tengo establecida en esta ciudad, calle Cha- 
ná número 1850. Los que tengan créditos 
pueden pasar £ cobrarlos en mi domicilio, 
calle Yaro número 1364, dentro de 30 días. 
á contar desde la primera publicación de 
este aviso. Montevideo, Junio l.o de 
1915, — Amadeo Ortiz, — Vicente Ortiz.— 

1888-v.j1.2. 


Disolución social 


A los efectos de la ley de 26 de Septiembre de 
1504, hacemos público gue por escritura autorizada 
hoy por el escribano don Ricardo Apatía hemos 
disuelto la sociedad que giraba en esta ciudad en 
los ramos de construcción de albañilería, carpin- 
tería de obra y pinturas bajo la razón de Garderes 
Hermanos y Cía., quedando á cargo del activo y 
pasivo sociales los «señores Juan y_ Pedro Severo 
Garderes, separándose el socio don Luis Regazzoni, 


. —Pedro Severo Garderes, 


malizará la venta 4 los treinta y un días de' 


y 


—8an José Junio l.o de 1915. — Juan Garderes. 
— Luis Regazzoni. 
1842-v,jn.25. 


Disolución de sociedad 


Se hace saber Que por escritura pasada en esta 
fecha ante el escribano don Alfredo R. Giribaldi, 
ha sido totalmente disuelta la sociedad que habían 
constituído para la fabricación de licores en gene- 
ral los señones Nicolás Loremzo Minetti y Domingo 
Menini, con asiento en la calle Libres número 86, 
de esta ciudad, y bajo la firma de Nicolás Lorenzo 
Minetti, quedando á cargo de éste el activo y pasi- 
vo de la aludida sociedad y separado de ella el se- 
ñor Menini, A los efectos de la ley se hace esta 
publicación, — Montevideo, Junio 1.0.de 1915, — 
Nicolás Lorenzo Minetti. 1836-v,jn.24. 


Venta de hotel 


Habiendo convenido vender á don Joaquín Alva- 
rez la casa de comercio que tengo establecida en 
esta ciudad, calle Paysandú número 827, con la de- 
nominación de “Hotel Brasil”, «e dama á los 
acreedores de dicha casa para que se presenten 
dentro del plazo de 30 días con los justificativos de 
sus eréditos al mismo señor Alvarez en fla propia 
casa, Calla Paysandú número 827, á los efectos es- 
tablecidos en la ley de 26 de Septiembre de 1904. 
—Montbvideo, Junio 1.0 de 1915. — Nicolás Rico. 

1829-v.jn.22. 


Venta de carnicería 

Participo Que he prometido, en esta fecha, ven-" 
der 'al señor IEsteban Risso la carnicería denonmi- 
nada “Mercadito Buenseñor”, establecido en la calle 
Sierra número 2279, de esta ciudad. A los efectos 
de do que prescribe la ley del 26" de Septiembre 
de: año 1904, se notifica á todos los acreedores pa- 
ra que se presenten con los justificativos de sus cré- 
ditos antes de los 30 días. Pasado dicho término 
el comprador quedará Hbre de toda clase de obliga- 
cicnes; — "Montevideo, Junio l.o de 1915. — Fe- 
ácrico Buenseñor. 1830-v.jn.22, 


Venta de almacén 


Hacemos saber al comercio y al público 
que hemos prometido vender al señor José 
Glacone la casa de comercio que en el ra- 
mo de almacén teníamos establecida en es- 
ta ciudad, calle Maldonado número 1104, 
esquina Avenida de la Paz. Los que se con 
sideren nuestros acreedores deben presen- 
tar los justificativos de sus créditos dentro 
del término de 30 días en el local mencio- 
nado. — Montevideo, Mayo 31 de 1915, 
Por Castelli y Machín Hnos.: Fernando Ma- 
chín. — José Giacone. 1871-v.jn.28. 


Disolución de sociedad 


Por escritura de fecha 8 de Mayo de 1915 au- 
borizada por el escribano don Andrés R. Chipito, se 
ha declarado totalmente disuelta la sociedad Fon- 
tenla Hermanos, con asiento en esta, ciudad, ha- 
biéndose hecho cargo del activo y pasivo social el 
socio Salvador Fontenla. — Montevideo, Mayo 31 
de 1915. — José Fontenla. — Salvador Fontenla. 

1823-v.3n.31. 


Disolución de sociedad 


Hacemos saber al comercio y al público 
que de común y amigable acuerdo ha que- 
dado disuelta la sociedad que bajo la firma 
dc Hernández y García giraba en esta plaza 
en los ramos de almacén y restaurant, que- 
dardo el activo y pasivo á cargo del socio 
Pedro Hernández. A los efectos de la ley 
de 26 de Septiembre de 1904, hacemos esta 
publicación. Melo Mayo' 29 de 1915. 
Pedro Hernández. — Pedro García (hijo).— 

1901-v.j1.5, 


Disolución de sociedad 


Habiéndose disuelto de común acuerdo la socie- 
dad Guichón y Aguirre para la venta de ganado 
en tablada y frutos del país, de la que éramos los 
únicos «Socios, por escritura del 22 del corriente 
ante el escribano don Julio Sienra, se hace saber 
á los que tengan cuentas á cobrar se sirvan pasar 
por el escritorio del señor Guichón, que se hizo 
cargo del activo y pasivo, calle Agraciada número 
1605, Áá recibir el «importe de sus créditos.—Mon- 
tevideo, Mayo 29 de 1915. — Alfredo O. GQuichón 
—Dantel Aguirre. 1828-v.jn.22. 


Al comercio y al público 


Se hace saber, de acuerdo con da Jey de 26 de 
Septiembre de 1904, que los'herederos de don Fé- 
lix Mia Ormaechea, por intermedio de su apoderado 
que suscribe, han prometido vender á don Tomás 
Cimaechea la parte que corresponde á dicho cau- 
sante en la sociedad coniercial y ganadera que gira 
bajo la razón social Ormaechea y Ormaechea, con 
domicilio en Olimar Chico, 6.a sección del Depar- 
tomento de Treinta y Tres. A los efectos de 'a 
citada ley se hace esta publicación por el término 
de 30 días, fijándose domicilio para que Se presen- 
ten_dos acreedores en la escribanía del doctor Os- 
valdo Acosta, calle Misiones número 1476. -— Mon- 
tevideo, Mayo 29 de 1915. — Tomás Ormaechea.— 
Alejandro Tálice. , 1314-v.j1.1.0. 
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EN La ADMINISTRACION "SE RECIBEN AVISOS PARA EL NUMERO DEL DIA SIGUIENTE HASTA LAS -OUATRO DE LA TARDE 


—SECRETARIA 


Dirección General de Impuestos Internos 
. SECCION TABACOS 


NOMINA de los señores elaboradoreg de tabacos y fabricantes de cigarros 
y Cigarrillos, consignatarios, mayoristas 6 importadores que han registrado sus 
marcas de fábrica é inscripto en esta Dirección, en complimiento á lo dispuesto 
por los artículos 7,0 de la ley de 11.de Enero de 1896 y 9.o del decreto de 


sto Septiembre de 1899, y que 


partamentos del litoral é interior: - - 


3 


: A 
Auspitz y Cín, 
Albano Domingo' 
Abal Hnos. y Cía. 
Amarelli José 
Arena Luie A. 
Arigón Emilio 
Astrac Jacinto 
. Alfonso Juar 
Alonso Antonia 
Acosta Félix : 
Amarelli Fernando 
Arévalo Hortensia 
Aicardo Juan- 


HB , 
.Barros y Cía. Juán J. 


Benzo Blas 

Bernini Donmingo 
Bonvino Anacleto 
Bossio Manuel L. 
Buzzetti Ana 
Barceló Manuela  * 
'Baltierra A. GQ. de - 
Borro José 


c 
Corralejo Julián 
Calandria Segundo 
Campelo Mateo 
Carvalho y Cía. P. 
Castro de Suárez Rita 
Castro Esperanza 
Cavaleiro José 
Chenlo Manue) 
Clavier Alejandro J. 
Comesaña Hnor 4, 
Crisci_ Pedro 
Cruz Petrona O. de 
Cipriano Juan * 
Cuinat Manuel 
Cheppi Pedro 
Cuinat Graciana D. 
Comesaña Adolto 
Cau Francisco . 
Cusella S. Adela. 


D 
Del Campo Carlos M. 
Domine María R, 
Delgado _ Manuel 
Dubra Hnos. 
Difeo Andrés 


"E 
Español y Llobet 
Espósito Cayetano 
Espasandín Catalina 


F 
Fábregas Julio 
Fernández Domingo 
Franco Adela 
Ferreiro Manuel L, 
Fernández Ramón L. 


G 

García Francisco 
González Marcos V. 
Gabriel Angel V. 
Ganduglia Domingo 
Grasso hijo José 
González Mercedes 
González Mariano 
Guuila J. Juan 


. Ha 
Hiirts y Fignone 
Io 
Iglesias Francisce 


LL. 
Lantes José M' 
Lois Andrés 
López Baldomero R. 
López Ramón. 
López Barbón Ramón 


Luqaetti y Hno. Francisco 


Luning Roberto . 
Lepiane Francisco 


LITORAL E INTE 


Salto 
Iglesián y Cía. José 
Paysandú 


Sarli y Urquiza Serafiza B. 


Monzón Pedro 
Romen José R. 
Mlivera Felicia 
Galán Consuelo 
. Río Negre 
Miiller Juan 
Sorliane 
Bastreri Manuel 
Rivas Magín 
Fernández Germán 


1873-pte.1016. 


e , 


. CAPITAL. 
López Dolores P. ue 


Quillermo | Laguardia José 


M 
Montedónico Luie 
Mailhos Julio 
Martínez José 
Moralles Marcos 
Marfetán y Cín. 
Moreno Manuel 
““Mutualista La” 


N 
Nobo Francisco 
Núñez José 
Nogara Josefa P. 
Nováresi y Cía J. 


o 
) ¿Oneto Miguel O. 


P 
Pato Vicenta 
Patrone Juan M. 
Podestá Angel P, 
Pausen de Corrazo Elena 
Perdomo Ramona M. de 
Pérez Francisco L. 
Pérez Belda José 
Padilla Alfonso s 


: R 
Ronzoni Pablo L. 
Rabuñal Manuela 
Rabuñal María 

Ravera Vicente 

Restano y Cía. , 
Russo Lucía ? 
Ricco Emilio 
Rossi y Cía. Carlos 
Romano Antonio 


: Ss 
Spósito Emilio 
Salgueiro Juan 
Santarell Agustín 
Savio Octavio 
Scavino y Romano 
Schelotto Hnos y Cía. 
Soto Manuel - 

Soto, Hermosilla y .Oía, 
Sacarelo Juan B, 
Scarone Deolinda 
Sarguinetti Agustín 


: T 
Trabazo Benito 
Tezanos y Cía. 
Trías Hilario 
Triay Bartolomé 
Trigo Juan J, 


v 
Vera Juana Y, 
Varela Manuel 
Vázquez Marcelino 


YA 
Zibechi Fernando 
Zerbino Santiago 
Zuasnábar Julio A. 
CONSIGNATARIOS 
Montevideo 


Barragué Juan D. 
Clausen y Cía. 
Jiúanicó Carlos M, 
Mailhos Julio 

.| Moretti, Ruiz y Oía. 
Portella, Sexto y Cía. 
Pesquera y Cía: 
Storace y Cía, 


[Viuda € hijós de J. Aguerre 


Vivo y Cía. Antonio 


Rivera . 
Montani Natalio 
Gazapina Vitelio 
Sichero y Cía, Oxilio 


- Tacuarembó 
'"Catalogne José 


Roque J.. Bernando 
Villarreal €, Policarpo 


Coloniz 
Dellabona Lino 
Rivas José 
Canelones 
Luning y Cía. Roberto 
Marichal Julián (hijo) 
San Jost 
Barbé6 Hnos. 
González Artidoro D, 
González Cecilio Q. 
Mares Juan : 
Mazza Francisco 
Montevideo Junio 1.0 de 


Jas Olivero. 


_Mario O.| 


Rivera 
:VOxilio Sickero y Oía. — 


[Seijas Ergasio P.* 


“APreire 
1915 


actualmente funcionan en esta Capital. y De 


Sichero y Cía. Oxilio 
Alvarez Elías Manuel 


MAYURISTAS 

E IMPORTADORES 

Montevideo 
Abal Hnos y Cía. 
Adams William F. 
Aldabe Hnos. : 
Amy y Henderson 
Bravo Manuel 
Bellmunt Golorons Carlos 
Borio Angel. 
Bossio Manuel L, 
Bazzami A. y Cía. 
Brunet y Cía. Mateo 
Brandes y. Cía. 
Blixón y iz. 
Bernini Domingo ! 
Bunge E. A. y J. Burn. 
Caprario Eduardo 
Cadenas y Cía. Leonardo 


“¡Carvalho y Cía. P. 


Clausen y Cía. 
Chiarino y Cía. 


| Cassarino Hnos. 


Chiappori y. Cín. 
Chiarino Hnos. 
D'Amtuoni Antonio : 
Domino y Doto 
Delfino Hnos, 
Español y Llobet 
Fernández Domingo 
Faridong y Cía. 
García “Hipólito 
González Marcos V. 
García y Ochninger 
Gardella A, B. 
Granara y Cía J. 
Galimberti y Cía. 
Galo Mezzano y Cía, 
Guillermo Johnston y. Cía. 
González Vege F. 
Hirst: y Fignone 
Lalanne Alberto 
Mailhos Julio , 
Montedónico Luis 
Martínez José 
Martínez y Cía. Valentín 
Metzen, Vincenti y Cía. 
Morrinson Julio no 
Muscetti, Guichón y Cía. 
Moretti, Ruiz y Cía. 
Montaner, Pereira y Cía. 
Magariños Alberto 8. 
Milhas y Cía. 
Nery Augusto 
¡Novaresi y Cía, J, 
Oneto, Vignale y 'Canale 
Puiggrós y Cía. 
Portella Sexto y Cía, 
Ravera Vicente 
Razetti Hnos. 
Reichardt J. 3. 
Restano y Cía. . 
Rossi y Cía J. N. 
Rúuvertoni Hno. * 
Rovira Antonio 
Schelotto Finos, 
Storace y Cía. 
Soto, Hermosilla y Cía. 
Susviela Hno. 
Triay Bartolomé 
Trillo, Larriera y Cía. 
Vanrell Hijos de Guillermo» 
Vecino y Cía. 
Vivo y Cía. Antonio 
Paysandá 
Horta y Cía. Félix y José 
- . Canelones 
Luning y Cía. Roberto 
Soriano 
Rivas Magín 
San Jos 
Martínez Pedro A, 


y Oía. 


I1OR 


Menéndez Jacobo B. 


Urrutia Ramón 
Menéndez José “Pedro 
Monzo Juar 
Fernández Riera Eladio 
Martínez .Pedro A, 

José Quintero 

Lallera y Arrieta 
Martín y Arrieta 
González Marcos V. 
Dagnino y Viqueira 
Ctrrp Largo 
Tulio 8, 
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AA 


Rural 


LLAMAMIENTOS A CONCURSO 


ELSCUELAS A PROVEERSE 


LAR IOAi , 
grado y húmero 


Rural núm. 


Rural núm. 
Rural núm. 
Rural núm. 
Rural núm, 
Rural núm, 
Rural núm, 
Rural núm, 
Rural núm, 
Rural núm. 


40... 


25... 


2.0 grado núm,” 13 


Rural núm. 


Kural nám. 
Rural núm, 
Rural núm, 
Rural núm. 
Rural núm. 
Rural núm.” 
Rural núm, 
Rural núm, 


Rural] núm. 
Rural núm, 


Rural núm. 


Rural núm, 
Rural núm. 
Rural núm. 


Rural núm, 
Rurel núm. 
Rural núm, 
Rural núm, 
Rura] núm, 
Rural nún.. 
Rurat núm, 
Rural núm, 


BB... 


2.0 grado núm. 5. 


Rural núm, 
Rural núm. 


núm. 
núm. 
núm. 
núm. 
núm. 
núm, 
núm. 
núm. 
núm. 
núm. 


Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rurai 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 


2... 
12... 


32... 
BB... 
Bl... 


ler. grado núm. 5.. 


Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 


núm, 
núm. 
núm. 
núm. 
núm, 
núm. 


Rural núm. 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural núm. 
Rural] núm. 
Ruraj núm, 


núm. 
núm, 
núm. 
núm. 
núm. 
núm, 
núm. 
núm, 


núm. 6 


ál... 
Me... 


36...” 


17%. 
22... 
dr... 


Br... 
10... 
19... 
23... 
18... 
Bo... 
13... 
20... 
21... 
22... 
29:.. 
Sá... 


1.er grado núm, 5. 
16... 
ál... 


Rural núm, 
Rural núm. 
Rural núm. 
Rural núm, 
Rural núm, 


nám. 
núm, 
nám, 
núm. 
núm, 
púm, 
nám. 


Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 
Rural 


o 


Gactán. 


Localidad 
y Departamento 


* 


MONTEVIDEO 


Kiucón del Cerro .... 


CANELONES 


Piedra Sola ....ooooo. 
Ban Rafael ....... 


- Piedras de Afilar ..... 


Vejigas de San Ramón... 


Vejigas...... 


Pedernal ....oo.oo.. . 
Costa del Tala ....... . 
Migues ..... Lon.... . 
SAN JUSA 
Josús María" »....oo.o.o. 
ChamizO ....¿n.o..o.o.» 


_Colonia 'Supervielle .... 
Puntas de Cagancha ... * 
Coronilla ..... 
CautiVO ...o.oomoo.»s. 
Arroyo de la Virgen.... 
Colonia Jlarraz .... 


FLORHS 


Costa del Yi .......». 
Calzada de Maciel 
Sandú ...... 
Puntas del Sautes.... 
Chacras 
Villasboas .. 


FLORIDA —. 


Timoted .......o.oooso»o 
Pclanco del Yi ....... 
Mescas .... . 
Paso del Rey . 
Paso de los Novillos ... 


dono. o... 


Fray Marcos +........» 
Molles de Maciel. ..... 
San Gabriel ..... no... 
Isla Mala ......o..... 
La Macanma ......... 
Sauce del YiC..i..... 
DURAZNO 


Maestre Campo ....... 
Los Tapes .....o.oo.. 
Cerro: Chato 
Maestre Campo ....... 
Antonio Herrera ... 
Capilla de Farruco .... 
Rolón 
Blanquillo 
La Paloma ......... . 
Sarandí de Río Negro.. 
Sarandí del Yi. . 
Mariscal... 
Villasboas 
Tejera 
Las Conchas ... 
Molles . 
Colonia Rosell Ríus 


. MINAZ 


AA 


Barriga Negra ........ 
Cerro Pelado ......o. 
Santas Lucía ......... 
Barra de GQaetán ..... 
Soldado 
Perdido . 
Tapes Chico ...?, 
Sarandí de Cebollatí . 
Lorencita ......... 
Sauce de Olimar Chico, 
Molles de Aigné... 
Paso de Roldán . 
Zapicán 
Solís .. 
Satite..... 


iba .. 


MALDONADO . 


La Salamanca .......o. 
Paso de la Cantera .... 
Valdivia .. , 
Paso de Dutra ....... 
Coronilla .......oo.oos. 
Zunja Honda ......... 
Qsracoiles 


2. qn < rr omson 
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EEE 
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Eg ¿EREEERE 
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3 
BEu 


REBE! 


E 


- Bl Mayo 


Ventimienta 
del plaza 
— 


30 Junio 1915 


31 Mayo 1015 
81 Mayo 1915 
81 Mayo 1915 


- 81 Julio 1915 


381 Mayo 1915 
31 Mayo -1915 
31 Mayo 1915 
31 Agosto 1915 
31 Agosto 1915 
31 Julio 1915, 


51 Mayo 
31 Mayo 
31 Mayo 
31 Mayo 
31 Mayo 
31 Mayo 
31 Muyo 
30 Septiembre 1915 
31 Diciembra 1923 


31 Mayo 1915 
31 Mayo 1915 
31 Mayo 1915 
31 Mayo 1915 
30 Septiembre 1915 
31 Mayo 1915 


81 Mayo 1915 
31 Marc 1915 
31 Mayo 1915 
81 Mayo 1916 
31 Mayo 1916 
31 Mayo 1915 
31 Mayo 1915 
30 Septiembre 1915 
31 Mayo 1915 
31 Diciembra 1915 
31 Diciembre 1915 


$1 Maya 1915 

81 Mayo 1915 

31 Mayo 1915 

381 Mayo 1916. 

81 Mayo 1915 

81 Mayo 191! 

31 Mayo 191£. 

31 Mayo 1915 

31 Mayo 1815 

31 Mayo 1915, 

31 Mayo 1915 

31 Julio 1915 

31 Diciembre 1915 
31 Agosto 1915 

31 Diciembre 1915 
30 Junio 1915 


31:Mayo 1915 


81 Mayo 1915 
31 Mayo 1915 
81 Mayo 1915 
381 Mayo 1915 
31 Mayo 1915 
81 Mayo 1915 
1917 
31 Mayo 191u 
81 Mayo 1915 - 
31 Mayo 1915 ¿ 
31 Mayo 19165 : 
B1 Mayo 1915 

31 Julio 19,5 


81 Julio 1915 


81 Mayo 1925:  * 
31 Julio 1915 ' 
31 Julio 1915 

31 Diciembre, 319215 
31 Diciembiue 1915 


381 Mayo 1915 

81 Mayo 1916 
31 Maya 
31 Mayo 
31 Mayo 
81 Mayo 


51 Mayo EN 
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Iiamamiente, Localidad exo de don Vencimiento Llamamiento, Localidad Bexo de los Vencimionta 
grado y aúmers y Departamenta aspirantos del plaso frrado y númers - y Departamento aspirantes del plase 
Bo Rural nóm. 28... Lan Cañist .......o... V.yM. 81 Mayo1915 : > A == 
L.o Rural núm, 28... Sarandí .....o...oo»o V.yM. 31 Mayo 1915 Ñ . ARTIGAS 
Lo Rural núm. 29... Caleras de Carapé ....  V.yM.' £1l Mayo1915 f.o Rural núm. 2.... Cuaró Grande ........ -V.c.y M, El Mayo 1915 
2.0 Rural núm. 30... Abra de Castellanos ...  V.yM.  81Mayo1915 2.0 Rural núm, 5.... Ejido de Santa Rosa ... “V.c y M. 81 Mayo 1916 
2.0 Rural núm. 31... Paso de las Piedras ... M. 81 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 9.... Ricardiño ...........» V.yM. 31 Mayo 1915 
20 Roral uúm. 11... “Calera del Reyo....... V.y:M, 31 Agosto 1915 [20 Bural núm. 13... Tres Cerros del Arapey. V.c.y M. 8l Mayo 1915 
Lo Rural múm. Do... José Iguacio »...o.ooo 3. 31 Diciembre 1915/20 Rafal núm. 17... Zanja Jacob o... “Y-3M  .31 Mayo 1918 
- al A . ... CaAambÑ ....... .o.oo» Y . Ayo 
ROCHA : 2.0 Rural núm. 22... Parada Francia ...:.... V.y M. 31 Mayo 1915 
o.R 6m. ; a o. y] 2.0 Rural] núm. 26... Tres CruceñB .+»...o.o...o V, y M. 81 Mayo 1915 ' 
id e o cds Oninias IT YI SiMayolels [20 Rural múm. 30... Paso de León ...:=... V.c.yM 8l Mayo 1918 
G.e Rural nám, Metnrranso ....... o Voy M e1 mayo ute 2.0 Rural núm. 32... Punta de Tres Orucez .. V.y MM. 31 Mayo 1915 
2.0 Rural núm. Snobilla de los Arbolitor V.yM. 31 Mayo1915 Lo Rúral núm, $: ”* es A v. y AL : al Mayo 1915 
3.0 Rural núm, on Carlos Chico ......  V.yM  81lMayo191 Ñ A A Dr. RON : O 
Alo Rural núm, Horqueta de Castillos...  V.yM. 31 Mayo PUNA Lo Ruraj núm. 13... Palma Sold ..o........ M. 31 Mayo 1915 
Bo Rural núm. Cuchilla de India Muerta * V.y M. 81 Mayo 1915 lo Rural uúm. 14... Pintado ..ooooooooo- M, 31 Mayo 1915 
Ro Rural núm. Sierra de los Rochas M M lo Rural: núm. 25... Franquía .....»....... M. 31 Mayo 1915 
Vo Rural nú Vali FA + El Mayo 1915 2.0 Rural núm. 1...' Paso dél Campamento V.yM. 81 Mayo 1915 
a ral núm. AalizaB .....o..o. . . An - ... y .. . 
e Rural núm. Puntas de don darlo M Sl pere 1915 2.0 Rural núm. 24... Estación Cuaró .......-  V.yM. 31 Mayo1915 
Lo Rursl núm. Paso de San Luis.. M 31 Mayo 1935 l.o Rural núm, 31,., * Coromad0.......o oo...” V.y M. 80 Septiembre 1915 
Lo Rural núm. AUMÍÉTEZ ..o.oomonono. V.c.y MM. 81 Mavo3515 l.o Rural] núm. 21... Eres Cerros de Catalán. V.yM. 31Diciembre 1915 
Lo 2.0 grado núm. 3. Lazcano ....... o V. y M. 31 Diciembre 1915 2.0 2.0 grado núm. 3. Santa Rosa del Cuareim | Y. 31. Diciembre 1915 
Zo Rural núm. 47... Paso dela Árena .....  V.yM. 31Agosto 1915. |+? BUral núm. 27... Charquiada ... oo... V.yM.  8lAgosto 1915 
2.0 Rural núm. 24... La Carbonera ....... . Mo 31 Agosto 1915 * BALTO . 
2.0 Rural núm, 34,.. Abra del, Alférez ..... . V. y M. 31 Diciembre 1915 
lo Rural núm. 39... Puntas del Chafalote .. M, 30 Júnio 1915 2.0 20 grado núm. 12, Belén o UT A 31 Mayo 1915 : 
. , .0 Rural núm. 2.... ataojo Grande ....... V.y M.* 81 Mayo 1915 
lo 2.o grado nám. 18 Pueblo. Vergara Y TRES y. 31M 1915. 2.0 Enural núm. J e... Esuco Cohico m.. y A ¿1 Mayo 1916 
. . . . ...... . ayo : .0 Rural núm. 9... UTUDÍ .oooomooo rr...» . y M. 31 Mayo 1915 
L.oo Rural núm. 3.... Isla Patrulla ......... V.c.yM. 81 Mayo 1915 . ] . .. DAS .ooooooonmacroos . €, y M. ñ ] 
B.o Rural núm. 7.... Puntas de los Ceibos .. V.c, z M. .381 Mayo 1915 20 Rural a: 1 ... o aj Grande ...... vi ya. : ES] rió 3915 
B.o Raral núm. 8.... Cebollatí .......o...». V.c.y MM: 31 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 13... Mataojit0 ..........».. V. y M. 31 Mayo 1915 
Bo Rural núm, 18,., Pavas .....oo.ooooooo V.c,y M., 81 Mayo 1915 2.0 Rural núm, 14.. . Guaviyú de Árapey .... V, y M. 81 Mayo 1915 
B.o Rural núm. 20... Cañada de las Piedras . V.y M. 31 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 18... Verh ...o.oo.ocoooo.oo».o V.yM. 81 Mayo 1915 
B.s Rural núm, 22.. Paso de la Atahona ... V.c.y M. 8l Mayo 1915. l.o Rural núm. 5.... Laureled ............ V.yM,  30Junio 1915 
B.o Rural] núm. 29.., Rincón de Gadea. .»... V.c.y M. 8l Mayo 1915 l:o 2.0 grado núm. 13 Belén .....oocooooo.o.. V.yM. 31 Diciembre 1915 
2.0 Rural núm. 33... Colonia Rivara ....... V.c.yM. 81 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 33... ' Sopás (Paso de Muñoz) M. 31 Agosto 1915 
2.o Rural núm. B7... Arrayants ......omooo V.cyM, 81 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 25... Paso del Parque ...... V.t.y M, .31 Agosto 1915 
B.o Rural núm. 40... Corrales de Gutiérrez... V.c.y M. 31 Mayo 1915 2.0 Rural núm, 16... Sopas. .... noo romoooso M. 31 Diciembre 1915 
3.0 Rural núm, 42... Rincón de log Yerbalito3 V.c.y M. 31 Mayo 1915 : PAYSAND - 
B.o Rural núm. 43... Blanquillo V.c.y M. 8l Mayo 1915 0% del Ñ 
B.o Rural núm. 44... Noque de Olimar Chico  V.yM. 31 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 41... Puntas de Cangiié .... V.yM. 31 Mayo 1915 
2.0 Rural núm. 9.... Cuchilla de Dionisio ... V. y M, 81 Mayo 1915 2.0 Rural núm, 15... Puntas de Curtimbre... V.y M. 81 Mayo 1915 
Fo Eural nóm. 27 .. Higuerones cononon.s. Y- t.y A Sr Mayo 1915 2.0 Fural núm. 23. .. Quebracho Proganas». v. ym 21 Mayo 1915 
.0 Rural núm, ... BUTEÍeS ..ovonomor.o.o . l. . ayo 1915 .0 Rural núm. ... ACTA +.ooonoconmo.oos . 81 Mayo 1915 
lo Rural núm. 35... Olimar OhiC0 .ooooooo. V.C. 7 M., 31 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 27... Piedras Coloradms ..3.. V.yM. 81 Majo 1915 
lo Rural núm, 386... Balijañ ........-.. +.» V.c.y M. 81 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 28... Cerro Portón ......... V.y'M. 31 Mayo 1915 
1.0 Rural núm. 45... Puntas del Yerbalito... V.c.y M. 31 Agosto 1915 2.0 Rural núm. 80... BOt0 ....oooooooco... V.yM 81 Mayo 1915 
CERRO LARGO o : 2.0 Rural núm. 33... Piedras Coloradas ..... V.yM.  31Mayo 1915 
Lo Reral núm. 1 Puntos de TacuarÍ Y. y M 81 Mayo 1915 2.0 Rural núm, 36... Puntas de AraújO ..... V. y M. 31 Mayo 1915. 
So Roral núm. 5.... Rincón de Suárez ....o  V.yM.  81Mayo 1915 10 Rural núm. 35.:] Puntas de Corrales :0. Y EA 31 Mayo 1915 
Eo Rural núm, 9.... Puntas de Quebracho...  V.y M. 81 Mayo 1915 z icayupi.». V.c. y M. ' 
ol món 16 Oocal de Piedra A 51 Miro 1015 Lo Eural núm. ER .o Sauce do Buricayupí... V.c.y M. 81 Mayo 1915 
. ¿ . ... a) UTA oo... , . .0 Rural núm. 21... asa Blanca ........ . M. 31 Agosto 1915 
B.o Rural núm, 20... Quchilla Grande ...... .V.yM. 81 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 19... Estación Porvenir .... M. 31 Diciembre 1915 
$.0 Rural núm. 23... Cuchilla del Carmen ... V.y M. 31 Mayo 1915 , ú ú 
X 1 , y! l.o 2.0 grado núm. 2. Paysandú .......oo.. . M. 31 Agosto 1915 . 
%£.o Rural núm. 28... Cuchilla del Paraíso ... V.yM. 31 Mayo 1915 l.o Rural núm. 48 Estación Queguay M 31 Diciembre 1915 
Eo Rural núm. 34... Rincón de la Urbana...  V.yM. 81 Mayo 1915 Lo Rural núm. 46... Arroyo Negro +.+.«.... M. - 381 Diciembre 1915 
B.o Rural núm. 38. e El ¿inuano eronomnon. Y y M. 31 Mayo 1915 ' Cs RIO NEGRO. Ñ et 
B.o Rural núm, ... BUCB ..oonooooooroo  ViyM, 31 Mayo 1915 . , : 
$.0 Rural núm, 41... Cañada de los Burros...  V.yM. 81 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 9 Sánchez .. : : M. 81 Mayo 1015 
B.o Rural núm, 47... Tacuarí .........o.o»»»s V.yM._ 81 Mayo 1915 20 Rural núm. 10... Mataojo cooccccoccnon. Voy M. 81M 
. . . ... ¡ nooo... e... y ayo 1915 
Bo Rural núm. 49... Paso de los OerroB..... V. y M. 81 Mayo 1915 á ] eli 
2.0 Rural núm, 11... Paso de los Mellizos ... . 81 Mayo 1915 
%.o Rural núm, 52... Chacras ..... so... V.yM.  8lMayo 1915 2.0 Rural núm, 13 Islas de Arguello . V.c.yM. 81 Mayo 1915 
2.0 Rural núm. 48... Sauce de Tupambaé ...- M. 31 Agosto 1915 2.0 Rural núm, 14... Estación Francia .. e: ” 31 Mayo 1915 
2.0 Rural núm. 43... Campamento ...2..... «V.yM. 31 Diciembre 191520 Rural núm. 19... Tres Arbolen ” M. 21 Mayo 1915 
2,0 Rural núm. 7... Tres Islas .......-.- . V.yM.  31lDiciembre 1915|2.0 Rural núm. 20... Llovedorgg .... ” V.eyM. 81 Mayo 1915 
2.0 Rural núm. 15... Aceguá +... ..oo.oooo... M. 81 Diciembre 1915|2.0 Rural núm. 26... El Sauce .. 381 Mayo 1915 
TACUAREMBO 2.0 Rural núm. 29,.. Averías ....... . M. 81 Mayo'1915 
Lo Enral 1 " Bariado de Rocha $1 Mayo 1915 lo Lor. grado núm. B, Nuevo Berlía AIDON vz M. al Mayo 1015 
. nl o e... o ¿ral núm, ... URTLAH e OLÓD ..... . Mayo 
Le Rural Cerro He Hercira . O, 1915 20 Rural núm, 28... Coladeras ......... ... M. 31 Diciembre 1915 
e ural .0 Rural núm. 24... Estación Beilaco ...... M. 31 Diciembre 1915 
2.0 Rural Paraís0 ......... 31 Mayo 1915 2.0 Rural núm, 12 La Palma : "MM . 81 Diciembre 1915 
B.o Rural Cuchilla de Peralt 31 M 1915 : ES ns : j 
Do Rural núm. 7 Baso do las Toscas 81 Mayo 1915 . SORIANO 
B.o Rural nún, .... aso Hondo ..... 81 Mayo 1915 + : o 
Eo Rural núm, 15... Cuehilla La Palma 31 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 17... Ooquimbo .....o.ooo.oo Y. y M. 31 Mayo 1915 
1d 17 6añ 31M 1 2.0 Rural núm. 19... Cabelludo .......:».»o V.yM. 81 Mayo 1915 
B.o Rural 26m. Toe. Cas BE». $1 o 915 2.0 Rural núm, 29... San Martín .......... V.yM. 81 Mayo1915 
8.o Rural o 2.01 B ea as 108 Novi . 31 Ma 1915 . (20 Rural núm, 80... Puntas de San Salvador. V.yM. 81 Mayo 1915 
HR Rural ra Sa ha e ovilloa ...- En cl Mayo 1915 Lo Rural núm, 32... Chacras de Mercedes ... M, 321 Mayo 1915 - 
8.o Rural núm. 26... Paso de Bonilla ....... V.c:yM. 31 Mayo 1915 2.0 Rural núm. 36... —Maulag +..oom.ooo co. . V.c.y MM, 31 Diciembre 1915 
€.0 Rural núm. . 29: .. Eincón do Pereira .... yw: y Y 81 Mayo :1915 , COLONIA . . 
B.o Rural núm. ... BÁOVÍ sr... .ooooonono «Cy M. 81 Mayo 1915 : ; 
Eo Rural núm. 88... Cuchilla de Percira .... V.y M.  81Mnyo 1915 núm. 16... Colonia Estrella. ...---  M, flMayo 1915 


núm, 33... Migueletl ..........«o V.c.y M. 81. Mayo 1915 


£.o Rural núm. 80... Costa de Achar ....... V.yM.  81lMayo 1915 núm. 41... 0. Española (Sauce)... V.yM.  8lMayo 1915 


2.0 Rural 

y 2.0 Rural 

te Roral núm, 2.... Chamberlain .....oooc. mM R1 Maya 1915 20 Eural 
M. l.o Rural 

l.o Rural 

1l.o Rural 


pa : A núm, 18... Colonia Belgrano.....: M. 321 Mayo 1915 
1.0 Rural núm, 6.... Cerro Travieso emm... . 31 Diciembre 1915 núm. 30... P. de San Juan (Castro) V.yM. 30 Septiembre 1915 
RIVERA núm. 13... Piedras de los Indios.. MM. 31 Septiembre 1915 
. | núm. 57... Chileno ....... Lom... M. 31 Diciembre 1915 
to Rural mám, 38... Ataques +. ...ooo.o.oo.» M, 81 Mayo 1915. . 
B.o Rural núm. 4.... Minas de Corrales ..... Y. y M. $1 Mayo 1915 ; . . Ñ 
£.0 Rural núm. 11... Yaguarí ...»..<oo.«.s V.yM. 81 Mayo 1915 Notas — l.a Resolución de 22 de Julio de 1902. — Sienúo posible 
£.0 Rural núm. 14... Cerro Pelada ......»..o V.yM. B1 Mayo 1915 + y eonveniente' conciliar las disposiciones que hacen obligatorio el Hama- 

. So Rural núm. 16... Cuñapirá —...o...»...+ V. y M. Bi Mayo 1915 miento Á concurso para proveer ba Dirección de las Escuelas con las que 
B.o Rural núm. 18... Carpintería ........... V.y M. 81 Mayo 1915 establecen que se dé preferencia á lag maestras para dirigir las Escuelas 
Bo Rural núm. 19... Puntas de Manguera ... V.y MM. 'B1 Mayo 1915 Rurales, la Dirección General resuelve que en' lo sucesivo, cuando debe 
Le Rural núm. 20... Buena OrdtM........- V.yM. 81 Mayo 1915 -proveerse ja dirección de una Escuela Rural, puedan presentarse, como 
8.0 Rurol núm. 28... Hospital .........o.... M. 81 Mayo 1915 hasta ahora. aspirantes de ambos sexos 4 cualquiera de los llamamientos 
Lo Rural núm, 28... Mangueras f,..oo.o.o..o.o V. y M. 81 Mayo 1915 reglamentarios; pero que si se presentaran uno ó más sspirantes mujeres 
So Rural núm. 29... Paso de QhoyTéó ......«. V, y M. 81 Mayo 1915 yA cualquiera de ellos, se proceda em él, en todo caso, como ri no ee hu- 
B.o Rural núm, 84... Cuchilla Negra .....». V. y M. 81 Mayo 1915 bieran presentado aspirantes varones. 7 
8.9 Rural núm, 36... Cruz de San Pedro ... M. 31 Mayo 1915 2.2 Resolución de 22 de Octubre de 1903. — Bin perjuicio de la re- 
£.0 Rura] núm. 42... Cerro Bolit0 ........— V.y M. 81 Mayo 1935 solnción de 22 de Julio de 1902, que seguirá sumpliéndose en loz casos ge- 
8.o Rural núm. 44... Marcos de Barros ..... V. y M. 81 Mayo 1 5 nerales, hágase saber á lag Comisiones Departamentales que cuando quede 
Bo Rural núm. 49... Estación Búrmester ... V.yM 831 Mayo 1t15 vacente una Escuela Rural determinada y crean que la conveniencia que la 
lo Rural núm. 12... Extramuros ..«....o«.n V.yM, 31 Mayo 1915 diriga uba Jraestra es tan grande que debe «xcluirse así el derecho ever- 
lo Rural núm, 41... San Gregorio ««...... M. 381 Diciembre 1915 tual que los llamados $ concurso en la forma actual den á dos varones en 
1.0 Rural núm. 26... Paso del Horno ...... V.yM. 31 Diciembre 191, el caso de no haberse presentado mujeres, pueden dichas Comisiones ha- 
2.0 Rural núm. 46... Mataoj0 .......o..«.... V. y M. 31 Agosto 1915 cerlo saber así á la Dirección General, la cual, en tales casos. llamará $ 
2.0 Rural núm, 43... Curticeiras ....... .e.n V.yMo 31 Agosto 1915 concurso exclusivamente de maestras, y hasia que tenga resultado el Ma- 
2.0 Rural núm. 39... Puntas de Cuñapirú ... V.y M. 31 Agosto 1915 mado'en edta forma sólo proveerá ja vacante con carácter provisorio, Ealvo, 
2,0 Rural núm. 10... Puntas de Yaguarí .... V.yM. 31 Agosto 1915 en cuanto á esto filtimo, las excepciones que puedan establecerse en canos 
1.0 Rival nám. 22... Tounnarejo .....oo.... sa V.vM. 21 Agosto 1915 particulares en favor de wsesiros casados. — El Berretario Goneral 
l.o Rural núm. 25... CortuMe ...o.omo.oo».o. M. 31 Diciembre 1915 : : 1820-pte.625. 
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Almacén vendido 


Se hace saber al comercio y al público 
en general que por escritura que autorizó 
e! escribano don José L. Simón con esta fe- 
cha he vendido 4 don Antonio M. Fraga el 


establecimiento de almacén de comestibles 
que Poseía en este paraje. A los efectos de. 


la ley de 26 de Septiembre de 1904, se noti- 


fica á todos los que se. consideren acreedo- 


res «para que dentro del mlazo de 30 días 
se presenten con los justificativos de sus 


créditos. —: Nueva Helvecia, Abril 27 de 
1015. — Marcelo M. Bernardi. r 
: 1916-v.j1.6.' 
a 
' 
. 
M 
£ 
* 13 
a . 


1 27. . 
Ai público y al comercio 

Participamos al público y al comercio que por es: 
eritura que en este pueblo autorizó el escribano 
Martín Machiñena el día 24 del presente mes, he- 
mos declarado disuelta y dividido el activo y pasivo 
desde el 10 de Enero del corriente año, de la ¡sotie- 
dad comercial colectiva que en este pueblo giró con 
«la razón social de José Cirone Hermanos. A los 
efectos de la dey de 26 de ¡Septiembre de 1904, se 
hece um Hamado á los que se. consideren con de- 
recho-alguno respecto de la misma para que se pre- 
serten deduciéndolos gn este mismo ' pueblo, calle 
Solís esquina Progreso. — -San Gregorio de Ta- 
cuarembó, Mayo 26 de 1915. — José Cirome. — 
Luis Cirone. 1849-v.jn.26. 


1 . 
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Al comercio y al público 


De acuerdo con la ley del 26 de Septiembre de 
1904, hacemos saber «al público y ál comercio en 
gereral que he ¡vendido á la señorita Amelia Tu- 
bciBg la casa de comercio que en los ramos de al- 
macén, ferretería, despacho de bebidas y puesto 
fija, tenía establecida en Porongos, calle Fray Ube- 
da esquina San José, Departamento de Flores. “Se 
notifica 4 todos los que se consideren acreedores 
para qúe dentro «del plazo de 30 días, á contar 
del primer día de esta publicación, se presenten 
con dos justificativos de sus créditos para serles 
satisfechos. - — Trinidad, Mayo '21 de 1915. — 
Horacio L. Taberne. 1345-v.jn.25. 
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